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Posidonii libros, qui ,zeoi uerecpcv' inscripti erant, 
Prisciano Lydo auctore Geminus excerpsit!. Gemini epitome 
a compilatore quodam amputata in hanc aetatem permansit, 
atque ex iis partibus, quae a ceteris disiunctae interierunt, 
Simplicius haud breve caput servavit?. Ipsum Posidonii 
opus a Diogene Laertio duobus locis laudatur'. 

Haec fere de libris illis meteorologicis constant. Non- 
nulla praeterea vv. dd. de iis divinati sunt, quae hoc libello 
firmare, amplificare, corrigere propositum mihi est. 


I. 
De Manilio et Gemino. 


Dielsius Mus. Rh. XXXIV p. 490 praedicit laborem 
haud inanem suüscepturum esse eum, qui inquirat, quanto 
opere Manilius poéta Posidonii doctrinam in suum usum 
converterit. 

Enimvero multis locis carminis astronomici, quod 
composuisse fertur, eadem tradit, quae apud Geminum 


! Blass, de Gemino et Posidonio, Kiliae 1888, p. 3 fin. 

* Nam Gemini ,Eí/cayoy7 sig; và gowópueva' nihil aliud est nisi 
Posidoniani libri epitome, quod Blassius ostendit l. l. p. 9. 

3 Ad Aristotelis Physica p. 291, 84 ed. Diels; v. Blass l. l. p. 8. 

* VII, 185 et 144. V. Bake, Posidonii Rhodii reliquiae doctrinae, 
Lugd. Bat. 1810, p. 242. 
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legimus. 


Confer, quaeso, cum huius auctoris capite IV, 


quae ille I, 564—593 de parallelis circulis dicit. 


Manilius I, 564!: 


Cireulus a summo nascentem 


vertice mundum 
Cireulus ad boream fulgentem 
sustinet Arcton 


Sexque fugit solidas a caeli 
vertice partes. 


Alter ad extremi decurrens 
sidera Cancri, 

In quo consummat Phoebus 
lucemque moramque, 

Tardaque per longos circum- 
fert lumina flexus, 


Aestivum medio nomen sibi 
sumit ab aestu; 

Temporis et titulo potitur 
metaque volantis 

Solis et extremos designat 
fervidus actus 


Et quinque in partes aquilonis 
distat ab orbe. 


— 


1 ed. Jacob. Berol. 1840. 


Geminus cap. IV*: 


14 C. oóoroc Óà Ó x)x4oc 
é&y 1j xa) muüc oixovuévm 
$zó o0 éunpooÜ0íov 0Ó0c 
Tf;  ueyáAgs  doxtov  megi- 
yoágerat. 

19 B. ó dgpxuxóc àzó ro9 
zóÀov xataygágerat | dztéycov 
é£yxoord &E. 


14 C. Oezpgwóc Ó& voozuxóc 
xoxAog &otiv . . . 

14 D. àp! oó yevóuevoc ó 
5jAoc t5» Qegwüv  Tooz"v 
zowiaL* dy 5 ueyío] uiv 
zac» TÀv £v tQ évaviQ 
?Héoa, é&Aayiíow | Óóà » wvé 
yívetau. 


, A a 
perd. uévvou ye viv Üsowr)v 
1Q07t!]Y ovxétt ztgOc àc d oxvovc 
/, € e —- 
zagoócícv ó ijAtoc Oeopcitat, 
dAÀ' éni 1d Érega uéon voéne- 
tat ToO xóonov. 

19 B. ó óà Oepuóc voozuxóc 
áztó 00 dgxuxobD vypágerat 
3» L4 e A , 
àzéycov ébgxoota &. 


? Petavius, de doctrina temporum III, Uranologium, Lut. Paris. 


1630, p. 14 $44. 


Tertius in media mundi re- 
gione locatus! 

Ingenti spira totum praecingit 
Olympum. 


Parte ab utraque videns 
axem; quo limine Phoebus 

. Componit paribus numeris 
noctemque diemque 

Veris et autumni currens 
per tempora mixta, - 

Cum medium aequali distin- 
guit lumine caelum, 

Quattuor et gradibus sua fila 
reducit ab aestu. 
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Proximus hune ultra brumalis 
nomine cingens 

Ultima designat 
lumina solis, 


fulgentis 


Inviaque obliqua radiorum 
munera flamma 
Dat per iter minimum nobis; 


588 Bisque iacet binis sum- 
motus partibus orbis. 


14 D. "Joguegwóc Óé dou 
xUxAoc Óó nuéyiovog TÓw méÉvtE 
zagaAAAOY xÜxÀAOY . .. 


14 E. ép! o$ yevónevoc ó 
fjAtog 1ác ionueopíac nouixat, 


Tv c6 é£aQu?»» xal 19v 
qvoztopunv. 


19 C. ó óà iogucorvóc àq* 
éxavépov TÓv tgozux(dv &£n- 
xootà Ó' (Sc. àzéya). 


15 À. uerà uévtot yg. vv 
yeuueourr]v toozuv ovxért ztoóc 
nueonufoíav xapoócóov ó jAtoc 
Oecptitat. 

14 E. (ó yeuigivóc toozuxóc 
xUxAoc) éq? oo ytvóusvot Ó 
jAoc t)» *aueou»Y tpoozuv 
zouwiraL.* !y p 7) ueyíovg uiv 
zac!» 1Àv év tQ £vuaviQ 
vvé émucAeivat,  &Aayíovg | Ó6 
?)u£oa. 

19 C. ó ó6 ioguegiróc àg* 
éxavégov vÀv 1gozuxóv éin- 
xootàü Ó. 


! Cf. Cleomedes xvxAu :&ooía p. 20 1. 19 ed. Ziegler: ,s/c uv 
ó eic Óvo loa réuvcv tóv otpavóv . A Cleomede autem ,zà zoÀlà . .. 
vÀv sipnuévov ix vÀv Ilootiócvíov siAgzrav p. 228, l. 4 Z. 
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590 Circulus austrinus 
591 Hic quoque brumalem per 19 C. ó ó& yewuieoóc voo- 
partes quinque relinquit, ^ zuxóc »xx4oc àzó roD àvr- 
agxtuxoU ànzéycov é£nxootà &. 
Et quantum a nostro sublimis ó Ó& ávragxtuxóc ànó toU 
cardine gyrus .zóÀov ànzéyov» é£gxootà c. 
Distat, ab adverso tantundem 
proximus illi. 
Praeterea utriusque communes sunt hi loci, quos, ne 
longus sim, exscribere totos supersedeo. 
De duobus circulis coluris. 
Duo cireuli per polos ducuntur (M. I, 603! — G. 19 D.) 
et eclipticam in quattuor partes aequales dividunt 
(M. I, 604—608? — G. 19 E). 
De duobus circulis mutabilibus. 
(M. L, 631—633? — G. 21 A. et 21 B.) Alter per 
polos describitur et medium caelum percurrit; ad 
quem circulum ubi sol pervenit, sexta hora adest 
(M. I, 683—636 — G. 21 B). Si quis ad orientem 
vel ad occidentem progrediatur, alius fit meridianus 
(M. I, 687 —642 — G. 21 C).  Horizontis lineam 
oculis describimus, eum id cireumspectamus, quod 
terrae et caeli confinium videtur (M. I, 648—653 — 
G. 21 C. ,óoíCc» aio)qóc^). Hic quoque circulus mobilis 
est (M. I, 654 — G. 20 C.) Mutatur non solum 
adversus orientem vel occidentem sicut meridianus, 


! De vv. 597 et 598 v. p. 50 sq.; de vv. 601 et 602 v. p. 20. 

? De vv. 609—630 v. p. 54 sqq. 

? His versibus Manilius, cum tertium cireulorum genus ceteris 
opponit, contraria prorsus Geminianis verba adhibet, quibus tamen 
eadem res declaratur. Graecus auctor ad terram caelestia referens 
horizontem nimirum et meridianum fixos, ceteros mobiles esse statuit — 
contra poéta caelum vel stellarum inerrantium sphaeram respiciens 
parallelus, coluros, obliquos perhibet fixos (sc. in suprema sphaera), ceteros 
mobiles. 
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sed etiam ad  septemtriones et meridiem versus 
(M. I, 655—659 — G. 20 D.) et dividit eam mundi 
partem, quam videmus, ab ea, quam non videmus 
(M. IL 660—662 — G. 20 B.)  Finire videtur et 
terram (aio95róc) et mundum (9eco1óc) (M. I, 663— 
664! — G. 20 C). 
De zodiaco. 
Obliquus est zodiacus (M. I, 666—667? — G. 20 A). 
Describitur per Caneri et Capricorni, per Lanigeri et 
Librae signa (M. I, 672—674 — G. 20 À.) et tres 
cireulos parallelos secat. (M. I, 675—676? — G. 20 B.). 
Latitudo zodiaci est duodecim partium (M. I, 682—683* 
— (QG. 230 B.). 
De orbe lacteo. 
Lacteus quoque orbis tres illos parallelos secat (M. I, 
699—700 — G. 21 D.?). Hic circulus non cogitatione 
tantum fingitur, sed sub aspectum oculorum cadit 
(M. L 701—7025 — G. 21 D). 
Postquam de circulis caelestibus satis dictum est, 
vv. 805—812 stellae errantes paucis perstringuntur. Atque 
eodem ordine enumerantur, quo apud Geminum cap. I, 
p. 4 B: prima est Saturni, secuntur lovis Martis Solis 
Veneris Mercurii, ultima Lunae". 


1 De v. 665 v. p. 20. 

* Versibus 667--671 poéta docet Solem recta via per medium 
zodiacum progredi, ceteras stellas errantes huc illuc declinare. Cleomedes 
item p. 34 l. 6 sqq. Z. 

* Man.: ,Sie per tres gyros inflexus ducitur orbis.! Gem.: ,4o£óc 
ó&£ xéxÀgva( Ó boÓtiaxóc xóxAoc Óià trO Aofbdg véuvew tovc zapaAAniovc 
xvxÀove — Áccuratius Geminus paulo ante: ,24pázrerat  Ó00  xóxÀow 
loo» te xai napgaAAgAov .... vOv Ó£ ioguspuwóv Óíya véuve!. — — De 
vv. 677—680 v. p. 36. 

* De vv. 684— 698 v. p. 57. 

5 ('O vo$ yóAaxroc) ue(;ov zAátet AcA0Ec tan TY. tpomuxóv xóxAov. 

6 De vv. 708—804 v. p. 21. 

? Hunc. ordinem Posidonius primus statuisse videtur; cf. Blass 
l. Ll p. 17. 
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Iam redeamus ad priorem libri primi partem. Vv. 255 sqq. 
poéta mundi axem et stellarum fixarum sphaeram describens 
totus fere ab Arato pendet! Sed apud Aratum? axis 
primum locum obtinet, deinde omnes stellae fixae uno 
tenore enumerantur — apud Manilium duodecim zodia 
anticipantur, secuntur axis et reliquae stellae inerrantes. 
Quid po&tam Romanum adduxit, ut inepte medias inter 
stellas fixas axem describeret? — ut zodiacum a ceteris 
signis separaret, tanquam duodecim illa signa non inter 
ea habenda essent, quae cum toto caelo cireum axem vol- 
vuntur? Non temere Manilius Arati meliorem ordinem 
immutavit. Nam Geminus quoque de zodiaco (cap. IL.) 
ante cetera signa (cap. IL) verba facit. Cf. praesertim 
cap. IL. in. p. 12 A.: ,7à xavgortegtouéva. dovoa | Óuaupeixat 
eic uéomy vgía .G uiv ydg ab)vrÓv éni o0 Lo 00x00 xÜxAov 
x£itat, ü Óà Afyevat fópgeun, à Ó& ztoocayogeberat vória Primo 
igitur poéta, cum vv. 255—974 zodiacum  anticiparet, 
Posidonium auctorem habebat — iam licet hoc dicere. 
V. 275 ad Aratum transiit.  Omittenda videlicet tum 
erant, quae ante absolverat: zodiaci signa. 

Praeterea una in re atque ea gravissima Manilius ab 
Arato discedit. ^ Graecus enim poéta ab oriente ad 
occidentem, Romanus ab occidente ad orientem progrediens 
signa enumerat. Cum Manilio conferendus est Geminus, 
qui p. 12 E. et 13 B., etsi non eundem ordinem, tamen 
eandem enumerandi directionem exhibet. 

Restant duo loci Maniliani, de quibus hac parte 
breviter dicendum est. 

Vv. 216 sq.: ,nusquam invenies fulgere Canopum, 

Donec Niliacas per pontum veneris oras.' 

Idem docet Geminus cap. Il. fin., p. 13 D. Hanc 

falsam observationem ipsius esse Posidonii Blassius probat 


1 V. infra p. 47 sqq. 
* dau. vv. 20 sqq. 
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]l.l p. 18. Revera Canopus stella in Graecia conspicitur, 
quod ante Posidonium Hipparchus recte docuerat. 

Versus 393 sq. media inter Aratea Posidonianam 
doctrinam continent. Orion 

Per tria subdueto signatur lumina vultu, 
Non quod clara minus, sed quod magis alta recedant.' 

Posidonius docet stellas fixas, quarum suprema sphaera 
est, non omnes paribus intervallis a terra distare, sed aliis 
alias altiores esse. Cf. Gemin. 4 B.! 

Similitudo, quae est carmini Romano cum libello 
Graeco, non effugit Lansonum, qui paucis abhinc annis et 
de aliis rebus, quae ad Manilium pertinent, et de indole 
eius astronomica et philosophica egit?. Sed falso hac 
ex re conclusit Manilium adhibuisse Gemini excerpta?. 
Nam quis probare potest Geminum ante poétam Romanum 
fuisse? Primus Alexander Aphrodisiensis excerpta eius 
laudavit^! — Contra Posidonii ipsius opera Manilius studiose 
cognovisse videtur, nam non solum doctrinam meteoro- 
logicam a philosopho mutuatus est, sed etiam nonnulla, 
quae ad divinationem pertinent, ex eius libro sumpsit, 
qui inscribebatur ,zeoi uavtuxfc ?. 

Summa igitur huius partis est haec: Manilius 
sicut Geminus Posidonii opus, quod erat soi pereo», 
adhibuit. | 


1 Posidonii de stellis inerrantibus doctrinam Dlassius ]. l. p. 17 
ceteris quoque Stoieis tribuendam esse putat, eum apud Stobaeum 
I, 205 W. haec legamus: ,oí Ó& dA4ot CYwwixoi zoÓ vÓv érépcw rovc 
érépovc év type xai fáüs. (sc. xsioÜau robe dorépac). Sed vereor, ne 
hoec loco non solum de inerrantibus, sed etiam de planetis res sit. 
V. Aét. plac. 1I, 15 (Diels. dox. p. 844). Cf. Zeller, Philos. II, 1* 
1025 an. 4. 

* De Manilio poéta eiusque ingenio. Paris 1887. 

8 ]. l. p. 55 sqq. 

* Blass 1l. l. p. 25. 

* De hae re vide excursum I. 
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II. 
De Manilio et Achille. 


Una cum Geminianae epitomes reliquiis Petavius 
similem commentarium edidit, qui inscribitur: ,Ex ców 
"Ayuddénc noóc slouycoynv si; và "Aoátov Oaiwóueva'!. De 
hoe libro Achillis, quem non alium esse nisi fabularum 
scriptorem Suidas perverse auctor est?, Dielsius doxogr. 
Gr. p. 19 sqq. et alia et haec fere statuit: ,Maximam 
partem Achilles Posidoniana protulit. Sed ipsius philosophi 
opera non adiit. Immo adhibuit ea, quae Eudorus, 
Augusti aequalis, a Diodoro mathematico Alexandrino 
mutuatus erat. Diodorus autem, Posidonii discipulus, eo 
libro, quo Eudorus utebatur, magistri praecipue doctrinam 
divulgaverat.' 

Conferam hac parte commentarii Achillei reliquias 
cum Manilii libro I. Atque ut ea, quae inter se cohaerent, 
a ceteris bene distinguantur, singula capita disponam, 
quibus tales inscriptiones addam, quales ex physicorum 
librorum manuscriptis cognovimus. Singulis capitibus ab 
eo exordiar, ut ostendam — quantum fieri potest — quid 
Manilius a Posidonio sumpserit. 


]l. Prooemium. 
(Man. I, 66—117, Achill. cap. 1.) 


Manilius postquam vv. 25—65 exposuit, unde homines 
facultatem divinandi haberent, versibus insequentibus rhe- 
torice de artium inventione verba facit: homines postquam 
ceteras artes cognovissent, in ipsum caelum ascendisse 1. e. 
astronomiam et astrologiam reperisse. 

Quod attinet ad hane partem, Achili cum Mamuilio 
non nisi hoc commune est, quod cap. 1 de eadem re 
loquitur. Quamquam non in eandem sententiam. Narrat 
enim, quid veteres inter se dissentientes de inventoribus 


! Uranologium p. 121 sqq. 
? g. v. Ayuevs Xratoc. 
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astronomiae dixerint, et breviter tangit eos, qui de hac 
arte scripserint. — Certissime Posidonio tribuenda est ea 
sententia, quam Achilles sub finem huius capitis profert: 
000i» Ó&  napgáóofbov om dàvÜponov toca?tg» aipsÜdvai 
Üecpíav * wvyr) yàp záoa àÜávaroc xareADoUoa && obpavob, 
dvaveUovoa éc ovyyevij vóv oüpavóv, ztávra 1d ovvijün Occooci. 
xai émozürat( zóc Óv xal ávayÜgva( &meyeva!.. — Nam 
secundum Posidonium hominibus ,animus datus est ex illis 
sempiternis ignibus', qui ,in hoc demissus, ut propius 
quidem divina nossemus, conversatur quidem nobiscum, 
sed haeret origini suae'*. 


2. lleoi vüjc vv óÀcv doxiüc. 
(Man. I, 122—146, Achill. cap. 3.) 


Poéta nonnullas veterum sententias, quae ad mundi 
originem pertinent, strictim enumerat, ita ut singulorum 
philosophorum nomina omittat et sceptice neget probari 
posse, quid recte statuatur. Nihil est in hoc loco singulare 
nisi hoc unum: sententiarum ordo ad doctrinae, non ad 
temporis rationem compositus est. Prima est eius, qui 
aeternum mundum esse et origine carere iudicat: Aristotelis. 
Secuntur Hesiodus, qui ex chao, Epicurus, qui ex atomis 
omnium initium ducunt. "Venit deinde poéta ad eos, qui 
ex elementis mundi originem repetunt: Hippasus Hera- 
clitusque ex igne, Thales ex aqua, Empedocles ex quattuor 
elementis generatum eum esse docent*. 

! Sic Man. II, 198 sq.: (Quis caelum coguovisset) 

,Ni tantos animis oculos natura dedisset 
Cognatamque sui mentem vertisset ad ipsam ?' 

? Cic. de rep. VI, 16; cf. Corssen, de Posidonio Rhodio, Bonnae 
1878, p. 46. 

? Sen. ep. 41, 5; cf. Corssen l. l. p. 48. 

* Similiter Heracleon grammaticus, is qui commentarium Homericum 


scripsit, haec placita enumerat. Sext. adv. math. X, 818 sqq.: ,E& évóc 
Ó& xai moi vytysvijoUa. rà mávra ÜéAovow ol ve zepi tÓv "Inzacov xai 


"Avatiu£vy xal. Oaàlij . . . éx nÀsiórov Óà xai ápiDqaróv, Óvoiv uiv . .. 
"Ojijooc . . . Sevoqávgc . . . Ebpin(ons . . ., &x veo0ágov 05 Ó '"EuntÓoxifjc-' 


Diels dox. p. 91 sq. 
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Achilles quoque cap. 3 refert, quid philosophi de 
mundi origine iudieaverint. Atque Zenonis, Epicuri, 
Aristotelis, Socratis Platonisque, Empedoclis sententias ex 
Plutarchi personati Placitorum epitome hausit, Thaletis 
Pherecydisque Hesiodi Heracliti opiniones fortasse ex 
Eudori libro addidit!. Ordinis rationem non perspicio. 
Achilles neque secundum aetatem singulos philosophos 
enumerat, quod Plutarehus personatus fecit, neque singu- 
lorum placitorum sententias sicut Manilius respexisse 
videtur. 

Achillea igitur series a Posidonio ducta non est, unde 
Maniliana provenerit, adhuc nescimus. Sed si ea, quae 
secuntur, philosopho tribuere possumus, de his versibus 
non dubitabimus. Constat morem Posidonii fuisse, ut, 
antequam sua proferret, veterum sententias collectas 
enumeraret?. 


3. dlsoi vfjc ovovxáoeoc tv óÀo». 
(Man. I, 147—167, Achill. cap. 4.) 


Manilius ea, quae Stoici de ordine et sedibus quattuor 
elementorum docuerunt, secundum Posidonium tradit. Con- 
ferenda sunt, quae Arius ex aliquo philosophi libro excerpsit 
(Stob. ecl. I, 185 W.)?: ,Tóv uév oiv xa:d tij» Ou xóougow 
Aeyóuevov xóonuov tic vavtac OuxexoíoÜau vàc onc * 10 Óé 
zEoupeoouevov aUtQ) éyxvxAicgc aiDéoa silva. (— v. 149), év 
(Q Tà orga xaDíógvra: (— v. 150) . . ."*Ynó Óé tv ocAQvqv 
tjv toU mx abrtoD qegouévov dégog (— v. 152), sita tw 
[roo] $0avoc (— v. 155), velevraíav Ó& 5» ce yüc 
(— v. 159) zegi 10 uécov oquciov rov xóopov xsuéryc, O 
à?) voU zavtóg dou xác» (— v. 167). — (p. 184 W.): Tyjc 
yào yfj; é£oxác vwv1c éyoóogc àvodAovc Óià ro0 v0aroc cic 
bwvoc àvgxovcac, ravtac Ój vijoovc xaàácio0at* rovrov Ó£ xác 
émi zsiov Óupxocac )9»zeí(oovc zgoongyogevoUa: O7 dáyvoíac 


! Diels dox. p. 22. 
* Diels Rh. Mus. XXXIV, p. 489. 
3 Diels dox. p. 77. 
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toU zttgiéxeoDat xai vabrac zteAáyeo. ueyáAoc (— vv. 165 sq.). 
"Ano Ó& vo) 0Óaroc vOv dépa ébijgpÜüa. xaÜáneo &arjuc0Évra 
(— vv. 157 sq.) . . . éx Ó& vosrov tóv aiü£oa (— v. 154). 

Achilles eodem modo, sed multo brevius elementorum 
ordinem describit cap. 4 (p. 126 B.—C.). Non minimi 
momenti est hoe: Posidonius toto illo loco, quem Stobaeus 
servavit, Chrysippi sententiam exposuit. Eundem laudat 
Achilles cap. 4 in.! 


4. Ei Éovmxev fj yij. 
(Man. I, 168—201, Achill. capp. 4 et 9.) 

Versibus 168—172 poéta docet terram propterea 
immobilem pendere, quia partes eius undique cecidissent, 
quoad in medium mundum coneurrissent. Quae fuisset 
causa cadendi, omittit. De hac re Cicero nos certiores 
facit, qui uberius quam Manilius de mundi et terrae 
stabilitate secundum Posidonium haec dicit (de nat. deor. 
II, 115): ,Omnes enim partes eius (sc. mundi) undique 
medium locum capessentes nituntur aequaliter . . . . Quo- 
circa, si mundus globosus est ob eamque causam omnes 
eius partes undique aequabiles ipsae per se atque inter 
se continentur, contingere idem terrae necesse est, ut 
omnibus eius partibus in medium vergentibus (id autem 
medium infimum in sphaera est) nihil interrumpat, quo 
labefactari possit tanta contentio gravitatis et ponderum.' 

Achilles cap. 4 elementorum ordinem exemplis illustrat 
atque duo affert, quibus declaretur, ór £oryxev 7 yij. 
Manilianis quoquo modo similia sunt haee: ,xai rjv yijv óé 
zavtayóUtv $zó o0 dépoc (o Üovuévqv iooopózoc év 19 uéoo 
ear xai éotávai/. Quamquam haud ignoro his verbis 
Posidonii doctrinam non accurate expressam esse. Hanc 
ipsam Achilles cap. 9 tradit: ,qaol Óé (sc. oi Zroixoi) 
pévaw vóv xóouov v ánztigQ xevQ Ou v)v imi tÓ uéoov 
qopá».' 


! Schwencke, ann. Fleckeisen. 119, p. 185 sqq. 
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Versibus 168—172 Manilius pendendi causam ex- 
posuit, vv. 173—193 a stellarum motu argumentum 
ducit, quo probet, terram suspensam, non ,imo profundo 
deiectam' esse. Hoc loco adversus ea, quae Epicurus de 
ortu et interitu astrorum dixit, eodem fere modo dimicat, 
quo Cleomedes p. 158 sq. Z.: ,Kaírou zoóc d4nmaoi voic 
eloruévoic ározaátoic otow fu xai tà do:ga ázegjvato 
dvatéAAovra uév éfáztteo0ot, Óvóuseva Óà offévyvoOn, (— v. 
182 sqq.) .... o0! ixeivo ónjje atv, Óóu tác yijc opaupoup 
tQ oy5üuatt xeyonuévgc ÓAAote zapo! dAAow Éxacra. abvÀv xai 
Ósceva,. xai ávatéAAe (— v. 190 sq.) .... "Aq? vw Oi] xaxva- 
qavéc, cc üAAore xag! dAAoi Óverat xal ávaxéAAa Ó díAtog .... 
vovtov ouuflaívovroc zagà 10 1] nzoóc vj àvavoAáj uáAAov 
xclo0a. xal ráyiov vj voU fA(ov éxfloAg évvoyyávew 1) noóc 
rjj Óvo& xal Bgáówv» (— v. 192). 

De argumento illo Achilles nihil dicit, sed profert 
eam sententiam, quam Manilius impugnat, cap. 4 (127 E.): 
Zevogpávtnc Óà oox oierat ueréc pov clvau vij». yijv, ÓAAd xávo 
elc ünepov xaÜ"xev.' 

Cicero l. l. et Achilles cap. 8 de mundi stabilitate 
locuntur.  Ápud Manilium adhuc non nisi de terra 
pendente res erat. Sed non omnino mundum neglegit, 
quamquam non nisi praeteriens eum attingit v. 194 sqq. 


5. llseoi oy uavos yísc. 
(Man. I, 202—235, Achill. cap. 6.) 

Tota hac parte Manilius de terrae rotunditate loquitur, 
iterum mundus paucis perstringitur (vv. 206 sq.). ,Mundus' 
inquit, ,astra, terra rotunda sunt. Nam haec est naturae 
forma, quae cum neque initium neque finem habeat, aeterna 
et deorum, qui non mutantur in aevo (v. 523), simillima 
est. . Hanc ipsam Posidonii doctrinam apud Ciceronem 
legimus, qui de deor. nat. IT, 45 sqq.! adversus Epicurum 
negat quicquam impedire, quin deorum (sc. mundi, astrorum) 


1 V. Schwencke l. l. p. 133 sqq. 
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forma rotunda putetur, hanc enim esse omnium pulcherrimam 
et aptissimam!. Maxime ad Manilii versus quadrant haec 
Ciceronis verba (II, 47): ,His duabus formis (sc. globo et 
circulo) contingit solis, ut omnes earum partes sint inter 
se simillumae (— v. 213) a medioque tantundem absit 
extremum, quo nihil fieri potest aptius. Sed si haec non 
videtis . . . , ne hoc quidem physici intellegere potuistis, 
hane aequabilitatem motus constantiamque ordinum in alia 
figura non potuisse servari? (— v. 911). | 
Causam hoc quoque capite argumenta secuntur. 
Duobus poéta utitur, quibus ostendat terram globosam 
esse. Quorum alterum a signis arcessit, quae proficiscenti a 
septemtrionibus ad meridiem non omnibus regionibus eadem 
appareant?, alterum a deficiente luna, quam prius eoae 
gentes, post hesperiae desiderent. lllud recte sese habet, 
hoc inepte adhibitum est. Manilius enim dicit lunam ob- 
Scuratam deinceps apud eas gentes oriri, quae magis ad 
occidentem versus habitant. Quid tandem sibi vult lunae 
defectus? Idem dici poterat de luna non obscurata, de 
sole, de omnibus stellis: Quid poétam adduxerit, ut de 
defectu loqueretur, Cleomedes nos docet, qui utrumque 
argumentum affert p. 82 Z.: , . . . o? tà at:à zagà nzáotw 
ópürat, doroa zxoóc àoxt xal useogufpoíq (— vv. 215 sqq.) 
p. 76 Z. ;Eiéyyevat 0£ 1a0ra. xai à£ éréocv xai éx vówv mel 
và dot:pga ywopuérov ixAsüpecov xarà va)r0v uév zagd now 
éxAeuóvtov, o) uiv víijo a)vác (pac sópguxouérnc * dAÀAa 1OÓ 
é&y "Ifnoow zoótgc cggac éxAsinov zéunztQc tóoíoxttau (pag 
zaoà toic lléoooug vti» ÉxAewu szezxomuéívov, nagd O& toic 
dAAow ávaAóycsc. Manilius igitur apud auctorem, Posidonium 
videlicet, argumentum rotunditatis recte a siderum defectu 
arcessitum invenit; sed sive quod verba eius non in- 


! Of. Cleomedes p. 86 Z.: ,Kai 5v» xàxeivo zniÜDavovatov, TÓ 
rtÁeQratOv tÀv couátov v ttÀsotátQ TÓÀY oy9guávov xegoijoDoa.. — Kai 
Kon návrov uiv ocoudrov vtÀEQvavov Ó xóouoc, nxávtov Ó& oynudtov 
7 ogaipa. 

? De Canopo stella cf. p. 10 sq. 
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tellepebat, sive quod difficiliora versibus persequi nolebat 
—  simpliciora tradidit, cum inepte defectum non 
omitteret. 

Achilles mundi figuram tractat cap. 6.  Manilianis 
similia non profert, sed cum Ciceronis verbis, quae pagina 
proxima laudavi, confer haec; ,2x' ooóevóc 0à dAAov oyrpuavoc 
j vor ebvaéía xai mzegupogd yíverat 3) ni vo) ogatguxob.* 


6. lIltoi oixcotov.. 
(Man. I, 236—246, Achill. cap. 30.) 


Posidonius quattuor zonarum temperatarum partes 
habitatas esse docebat, primam 7» xa0" $uàc oixovuévgv, 
alteram vv tóv eguíxcov, tertiam v» vóÀv  ávroíxow, 
quartam jv vOv üàvunzóóo»!'. Manilius — quantum ex 
vv. 236—946 colligi potest — non nisi duas cognovit: 
alteram nostram, alteram antipodum. Sed si I, 379 zonae 
australis regna commemorat 

CCommunem ex uno lumen ducentia sole,' 
non dubito, quin antoeci intellegendi sint. Cur poéta illo 
loco Posidonium suum. deseruerit, nescio; sed dubito an 
aliunde hane doctrinam arcessere non potuerit. Potius 
vereor, ne poétae aut neglegentiam aut errorem obicere 
debeamus — nisi forte versus illi pessime depravati sunt. 

Quae Achilles cap. 30 narrat, sine dubio ex Posidonii 
libris fluxerunt, sed totus hic locus comprobat verum esse, 
quod auctor ultimo capite insequenti dicit: ,zsoi Óà oix1joecv 
ztáAw xal vÀv évoixobvto v xal óvouátov yéyove znoAA:] vaga) 
xai zeoi vu yÜóvov xai àvunóóov. 


7. Ddlepgi xv xavqgoteouiouévov Coíov xai zegl 
dcovozs. 
(Man. I, 255—538, Achill. capp. 10—14; 21 fin.; 28.) 
Quid Manilius a Posidonio sumpserit, supra ostendi!. 
Axem describit secundum Aratum f^. 
—. ! Gemin. cap. 13; Cleomed p. 22 Z. 


? p. 5 sqq. 
3 Hoc ostendam p. 47 sq. 
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Achilles capp. 10—14 stellarum naturam, figuram, 
similia exponit, inerrantes non enumerat. De axe bis 
loquitur: cap. 21 fin. et cap. 28. Uterque locus continet 
similia eis, quae Geminus cap. 3 dicit. Atque verbotenus' 
fere congruunt haec: 


Achilles p. 143 A.: Gemin. p. 13 E.: 
Zyüáuatoc toívvv ogatgixob Tov àà xóouov ogatoosióoUc 
ztegi 1Óv xóonov Óvtog . . . .  Ózápxovtoc 


Ó àxtó Tíjc ztegupeoeíag víjc opaí- — d&cv — xaAeirau. 7j. Ótáuerooc 
gac toU xévtgov abtfjc Óujxcov — toO xóouov, 
inl  vQv  zegupéogeav —| ü&cov 
xaAtivat, 
ztegl Ov otoéígerai 7j oaiga. — epi ijv orgéperai Ó xóopoc. 

Ea sententia, quam legimus apud Manilium vv. 292 sq.: 

Quia motum non habet ullum 
Ipse videt circa volitantia cuneta moveri, 

supervacanea nobis videtur, cum idem paucis versibus ante 
dictum sit. Cur Manilius rem modo declaratam repetiverit, 
apparebit, ubi Achillis cap. 28 inspexerimus: ,Qvóuaora: 
óà üfcov Óuà tÓ megl a)róv dysoÜoi xai zepiÓoeioDai. tóv 
otoavóv. Nonne verisimillimum est poétam, ut axis signi- 
ficationem exponeret, hanc etymologiam a Posidonio sump- 
sisse et verba graeca libere transtulisse, cum non curaret 
lingua latina adhibita sententiae summam obscurari? Hoc 
uno modo versus illos interpretari possum. Qua de causa 
post verba ,hoc dixere axem' graviore quam Iacobus 
distinctione utor. Pono signum illud, quod colon appellare 
consuevimus, ut clarius appareat versibus sequentibus eorum, 
quae antecedunt, causam contineri. . 

Sane mirabilia Manilius vv. 443 sqq. et 590 narrat. 
Quis fuit praeter hunc poétam, qui antarcticum sicut 
arctieum Arctos et Draeonem complecti putaverit? Haud 
scio an ipse poéta talem antarctici ornatum commentus 
sit, nisi forte eundem ei errorem imponere libet, quo 
Iacobus lapsus est!. Qui apud Achillem cap. 25 idem 


! Jacob, de M. Manilio poéta, Lübeck 18833, p. 21. 
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invenisse sibi videtur, quod Manilius l. l. dicit. Legimus 
apud Achillem haec, p. 147 E.: ,Aéyerai Óé áàvrapxtixóc àzó 
toU évavríoc xeoDat TQ dgxtxQ .... p. 148 À.: jj óu 
loóc &oti 1 doxtixq) tfjg ,ávtl, ztgoDéoecg 10 loov oquawovogc 
Qc y tQ ,üvi(ücov Ücoánovra'. Sed videmus de stellis hoc 
loco omnino nihil dictum esse. Exemplum autem docet 
graeci auctoris verba falso intellegi posse. Apud Posi- 
donium videlicet Manilius ea legere poterat. (Cf. Gemin. 
cap. 4 (p. 15 A) 


8. Ilegi vv v» vij ogaípga xóxAcov. 
(Man. I, 561—804, Achill. capp. 22—-27.) 

De astronomicon hac parte supra dixi p. 5 sqq. 

Achilles de his circulis et alia et eadem fere Posido- 
niana profert, quae apud Manilium et Geminum invenimus. 

Parallelorum definitio, quae exstat apud  poétam 
vv. 601 sq., à Posidonio ducta est, quod olim Sealiger 
annotavit !. 

Achilles eap. 25 fin. eandem commemorat atque affir- 
mat a lineis directis eam ad circulos translatam esse. 


Manil.: Achill: 
Intervalla pari servantes IHagáAAgAo: 02 &xAij oar oi 
limite semper & xÜxÀo, áztó tv nagd toic 
Divisosque semel fine$ sor-  yecpérgauc ztagaAAjAov yoagu- 


temque dicatam. HÀ» .... qgauiv obr, Ou 
| zagáAAnAoí ciow | oi xóxAot 
pevafto dAAXAcov ànÓ z£gtpt- 
getac é&nl ztegupéoeiav. 1Ó loov 
péív zÀdrog éyovtec. 
V. 665 poéta vocem ,óoíGo»' eodem modo interpretatur, 
quo Achilles cap. 92 in. 


Manil.: Achill.: 
. Atque a fine trahens titulum Aéyerat | 0à. Óp(Gcv, | Óiórni 
memoratur horizon. óp(ce. 10 Oz yi$v xai oni 


LLL ynv ?)uoqaítotov. 
23 Scaligeri not. in Man. ed. Boecler p. 77. 
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Rursus Manilio eadem ineptia obicienda est, quam 
vv. 299 sq. admisit. Illic vocem ,axis' ad ,volitandum' 
(gr. &yeo)o:) rettulit, hic vocabulum graecum ,óoíGo»' a 
latino ,finis* ducit. | 

Eos versus, quibus veterum de origine orbis lactei 
sententiae enumerantur, cum Achillis cap. 24 comparare 
supersedeo, cum Dielsius Rh. Mus. XXXIV p. 490 satis 
ostenderit has partes Posidonio tribuendas esse. 


9. Jleoi nàAavQácvov. 
(Man. I, 805—812, Achill. cap. 15—17.) 


Achillis eaput 16 eundem sphaerarum ordinem habet, 
quem apud Geminum et  Posidonium exstare supra 
dixi p. 9. 

10. 7Jleoi xouQcvov. 
(Man. I, 813 sqq., Achill. cap. 34.) 


De cometarum ortu apud poétam tres sententiae pro- 
feruntur, quarum altera et tertia breviter perstringuntur 
(vv. 867—875), prima multis verbis tractatur (vv. 817—866). 
Haec igitur sine dubio ex ea libri physici parte sumpta 
" est, qua is, qui ceteras opiniones collegerat, suam ipsius 
überius exponebat. | 

Cometae secundum hos versus ita gignuntur, ut aér 
solis radiis torrescat et calore eius siccae terrae exhalationes, 
postquam humidas superaverunt, aecendantur. Non prorsus 
haec ad Posidonii doctrinam quadrant. Schol. Arat. ed 
Bekker v. 1091: ,ó ó& lloosnóowtc doy5]v ysvéosoc ioyew 
qol tovc xoufrac, óvav 1t x09 áépoc zayvusoéotegoy éxOAupév 
eic 10v aiüéoa! vjj voU alü£ooc! Óívg àvócOg.' "lamen satis 
multa sunt, quae probent philosophum huius quoque partis 
auctorem esse.  Adiuvat nos Seneca, qui eius sententiam 
nat. quaest. VII, 20 et 21 exponit, sequentibus impugnat. 

Seneca auctore cometes jgnium modo alimentum suum 
sequitur^ (21,2; 20,9). Sic Manilius v. 821: 

Apta alimenta sibi dimissus corripit ignis. 


! Codd. à£opa; ai0£po Bake l. l. p. 79. 
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Sed hoc levioris momenti est. Plus valent ea, quae 
secuntur. 

Adversus eos, qui dicebant cometas ,habere cursus 
suos et post certa lustra in conspectum mortalium exire' 
Posidonius statuit ,esse quidem, sed non, quibus siderum 
nomen imponas, quia dilabuntur nec diu durant et exigui 
temporis mora dissipantur. (Sen. l. l. 19,2.) Hoc ipsum 
Manilius affirmat vv. 823 sqq., sed loquitur non nisi de iis 
ignibus, qui subito existunt et cito pereunt; eas stellas, 
quas hodie cometas appellare solemus et quas Seneca l.l. 
tangit, omnino non cognosse videtur! | 

V. 834 cometas appellat: 

Lumina, quae subitis existunt nata tenebris.' 
Unde haec nova designatio? Ex Posidonii, opinor, libro. Sen. 
l.l. 20,4: ,Multos cometas non videmus, quod obseurantur 
radiis solis. quo deficiente quondam cometen adparuisse, 
quem sol vicinus texerat, Posidonius tradit/!'. Manilius 
igitur id, quod philosophus semel factum esse dixit, ita 
refert, tamquam semper fieret. 

Vv. 831 sqq. describit varia cometarum genera: stellas 
erinitas et barbatas, trabes et columnas, dolia, capellas, 
lampadas, praecipites. — Columnas Seneca non nisi ex 
Posidonii libro cognosse videtur, 20, 2: hoc loco sunt illa a 
Posidonio scripta miracula, columnae clipeique flagrantes eto.' 
— '[ria illa genera, quae Manilius ultima enumerat, ab 
Aristotele quoque una commemorantur, meteor. I, 4: oí 
xaAoóuevou: ÓóaAol xai alyec xai doréoec.' Non dubito, quin 
poéta haee Aristotelea a Posidonio acceperit, qui quantopere 
a vetere philosopho pendeat, nemo est quin sciat. 

Iam satis constat totam hane Astronomicon partem 
ex Posidonii aliquo libro fluxisse. Quid iam dicamus de 
sententia illa, qua discimus terrae exhalationem aéris 
calore accendi, non aetheris affrictu, quod Posidonius 


! Cf. Achill. cap. 21 fin: i» yo)» é£xAehyso( vob rjA(ov zoAAdxts 
dorépec qnoa» év nuéoq. 
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voluit? . Suspicor Manilium suo Marte philosophi doctrinam 
immutasse, fortasse eo consilio, ut simpliciorem eam 
redderet. 

Altera sententia, quae exstat vv. 867—873, Pythagorae- 
orum est, qui ,aiunt esse quidem, sed habere cursus suos 
et post certa lustra in conspectum mortalium exire* (Sen. 
19,2; Aétii Plac. IIT, 2,1; Diels dox. p. 366). Ad haec 
Manilius addit has stellas propterea non semper conspici, 
quia solis radiis obscurentur. Hanc causam ut Pythagoraeam 
Olympiodorus affert: Aristot. meteor. ed. Ideler I, 183: 
Oonteo quoiv ó tov "Eouo? dot)o Óu tÓ ioóópopoc eivau v9) 
?4Ai(p ozavíoc qaíverat, Óvoyegóc yàp bnoAsíne, obto xal 
ottoc Ó Éxtoc nàavQtgc townítgv Eye xívqot xai onavíoc 
O7t0A&iztet.' 

Tertia denique opinio tam simplex est, ut inter 
philosophorum placita eam habendam esse non credam. 
Deos inflammare caelum, ut hominibus rerum futurarum 
signa praestarent, hoc fortasse ea aetas putabat, quae 

In speciem conversa operum ratione carebat, 
et quae minus a natura, quam superstitiose a dis ignium 
causam repetebat. Hanc rationem Manilius ideo addidisse 
videtur, ut commode ad significationes cometarum transire 
posset, de quibus vv. sqq. verba facit. 

Achiles cap. 34 cum alias ignium formas, tum sicut 
Manilius cometas, faces, trabes, salientes describit. Omissis 
philosophorum nominibus tres sententias tradit, quae ad 
cometarum originem spectant: primam Anaxagorae Demo- 
critique, secundum quos vicina sidera coniuncta illam 
speciem efficiunt, alteram Herac!idis Pontici, qui docebat 
cometas esse nubes illustratas, tertiam Aristotelis-Posidonii, 
quam paulo ante exposui. 


Vidimus saepe Achillem et Manilium eadem Posidoniana 
reddere. Nunc animos advertamus ad id, quod multo 
gravius est: librorum dico compositionem. Quae ut satis 
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perspicue explanetur, breviter eas res complectar, de quibus 
et Manilius et Achilles dicunt, atque ita, ut addam, quem 
locum singulae apud utrumque auctorem obtineant. 


Manilius: Achilles: 

]. Prooemium . . . . .I, 66-—117 cap. 1 
2. Ileoi tijg t1Óv OÓÀov 

àdoyüc . . . . . . . 122—146 3 
9. [eoi vijc ovotáoecc tóv 

Óólov . ...... 147—167 4 
4. Ei £Éorgxev ? yj. . . 168—901 4 (et 9) 
5. llegi oy9uavoc y9c . . 202—235 6 
6. Ileoi oixcosov  . . . 286—246 30 
7. [legi vv xatgoteotoué- 

»cov 0oÓ0íov xai sei 

&fovog. . . . . . . 255—538 10—14; 21; 28 
8. [Isol vv év tfj oqaíoq 

XÜXAQY . .. .. . 561—804 22—92 
9. Ifegi nàavtov . . . 805—812 15—17 
10. Jfeoi xoujvov  . . . 813 Sqq. 34. 


Apparet utriusque libri ordinem fere eundem esse; 
non nisi duobus (vel tribus?) locis Achilles a poéta discedit. 
Qua ex re concludendum est et Manilium et Achillei libri 
primum auctorem res ilas in uno atque eodem Posidonii 
libro eodem ordine tractatas invenisse. De quo libro 
agatur, non difficile est dictu. Nam seimus Manilium 
tribus capitibus (7—9) eum adhibuisse, qui ,zeoi uevecópo»' 
inscriptus erat. 

Accedunt alia, quibus haec coniectura firmetur. Loco 
illo, quem Simplicius ex Geminianae epitomes parte amissa 
excerpsit, Posidonius docet physiologiam ab astrologia ita 
differre, ut illa materiem, originem astrorum, similia in- 
daget, haec in motus eorum et distantias et formas inquirat; 
nihilo minus haud raro in eadem re utramque artem pro- 
ferendam esse. Hanc sententiam a philosopho operis 
meteorologici initio scriptam esse et per se verisimile est 
et eo probatur, quod Achilles eam cap. 2 (Tíw Óuqgéoa 
ua8nuatx)) qvouAoyíac;) breviter reddit. 
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Duo praeterea illius operis fragmenta ad nostrum 
tempus manserunt. Quorum alterum nos docet solem ex 
igne puro constare ,xaÜá quoi lloonóówvwc àv vQ (£ lltoi 
pevecoc»' (Diog. Laert. VII, 144). Achilles si veterum de 
materia solis placita ab Eudoro, non a Plutarcho personato 
sumpsisset!, sine dubio hane Posidonianam quoque cap. 19 
protulisset. Ceterum de omnibus sideribus idem dicit — 
secundum Emndorum, si dis placet! — cap. 11: ,of Zr«ixoi 
Ó& àx nvoóc AéÉyovow ab)vovc' zvgóc Óà voU Ücíov xai diüíov 
xai o) nzagazàágoíov và nap! nul. | 

Alterum fragmentum, quo formae solidae superficies 
definitur, in suo loco certe collocari non potest. Sed cum 
Diog. Laert. VIT, 135 librum tertium laudet, fortasse 
suspicari licet Posidonium, ubi primum de forma solida 
dicendum erat, geometricam eius rationem uberius ex- 
posuisse. Atque Achilles ex eo capite, quod est de mundi 
figura, talium  definitionum vestigia praebet: cap. 6, 
p. 130 E.: ,:ó ó& vüájc oqaíoac (SC. oyfjua) mxavrayóUev iaov 
xal àzó ToU uécov xévrgov éx(fjaÀÀouévac cÜÜUtíac cl; tQv 
àéxigáveuay (!) ioac £yov.' 

His addendum est unum fragmentum. Ex epitome 
meteorologica Alexander Aphrodisiensis sine dubio eum 
locum sumpsit, quo secundum Geminum tradit arcum 
caelestem esse quasi imaginem speculo repercussam (in 
meteor. p. 118; Blass. l. l. p. 11). Achilles cap. 34 non 
nisi brevissime hane rem tangit: ,ózóre Ó& ixuardóec qc 
ópátai,, xaA&tat low. Arcus originem exponere supersedet. 


III. 


De Aristotelis personati libro, qui ,zcoi xóouov' 
inscribitur. 

Restat, ut de uno opere dicam, quod Posidonii doctrinam 

meteorologicam continet, de libro ,zeoí xóopov', qui sub 

Aristotelis nomine fertur Quam rationem huius libri 


! Diels doxogr. p. 25. 
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auctor eum philosopho habeat, Zellerus (Philos. IIT, 1?, 
p. 647 au) his verbis enuntiat: ,Es ist mir daher 
wahrscheinlich, dass es dieselbe Schrift des Posidonius, 
seine jerecogoAoyux?) orouyeioou, ist, aus deren ersten Ab- 
schnitten Stobüus (d. h. Arius Didymus) einen Auszug 
giebt, und welche der Verfasser des Buchs z. xóopov 
ihrem ganzen Umfang nach benützt hat; in welchem 
Falle dann freilich von allem dem Wissen, das er in 
c. 2—4 auskramt, nicht viel auf seine eigene Rechnung 
zu setzen sein wird." 

Posidonii illa eve goáoyux:) ovotycíoo:c a Diogene 
duobus locis laudatur. 

VII, 138: ,xai ow xóouoc . . . (6c quo Iloostóovtoc 
év vj nueve QoAoyuj orouyevóoet) ovotyua i$ obpavob xai 
yüjc xai tÀv év to/vtoi; qv0r0v:i] cóouua éx Ütóv xai 
ávüoouwov xai tÀOv É£vexa to)vro» yeyovótov. | Easdem 
definitiones invenimus apud Achilem cap. 5 et Stob. 
ecl. IL, 184 W., de quo loco supra dixi p. 14 sq. 

VII, 152 discimus idem, quod secundum Alexandrum 
Aphrodisiensem Geminus statuerat ,Zuqaotw elvat tv igu'!. 

Apparet utrumque locum cum ad  uereopod4oyuxt]v 
oto,.yeícob, tum ad opus zeoi uereópocov referendum esse. 
Ex illo libro ea quoque provenisse Bakius? coniecit, quae 
Diog. Laert. VII, 154, loco prorsus depravato, de terrae 
motu dieit, quem venti in terra inclusi efficerent. (codd. 
xa0üaà lloosócvióc quo àv *áj 5; Bakius: à» vj uetecpo- 
Aoyuxj). Achilles de hae re nihil habet. Sed non dubito, 
quin Posidonius ea libri zeoi uereogov parte, qua et 
reliqua metarsia et ventos tractabat, terrae motus non 
omiserit, 

Quae cum ita sint, prope credimus unum atque idem 
Posidonii opus duobus inscriptionibus laudatum esse. Quid 
obstet, ut hoec statuamus, Blassius exponit l. l. p. 11: 


! Cf. p. 96. 
? ]. ]. p. 88. 
? Cf. p. 88. 
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,Posidonius et  zeoi uereoov opus condiderat, cuius 
septimus! liber affertur (Diog. Laert. VII, 144) et uereoo- 
Aoyuxtv orouycícoow (ibid. 138), quae uno libro constitisse 
videtur Quamobrem rectam viam v.d. invenisse videtur, 
cum dicit 1. l. p. 12: ,Eadem autem, quae in hac brevius, 
in maiore opere Posidonius füsius pertractasse putandus 
est. Fortasse philosophus complures libros ad unum 
redegit eo consilio, ut intimam rerum physicarum doctrinam 
omittens ad indoctorum mentem opus  meteorologicum 
accommodaret. Cf. Diog. Laert. X, 37, quem locum Blassius 
l]. l. p. 12 laudat: ,. . . évurop]v xai ovouysicotw 1v ÓÀcv 
óo£óv. Nomen verbale oroweíoot:; derivatum est a voce 
otouyeióc, quae significat ,die Elemente lehren". 

Quae si recte sese habent, paulo immutanda sunt, 
quae p. 24 de Posidonio Manilii et Diodori Alexandrini 
auctore dixi. Dubium non est, quin res meteorologicae 
ab iis prolatae, quotquot ad Posidonium referendae sunt, 
in libris eius eoi jeveóocov inveniri potuerint. Sed 
utrum libros pleniores an volumen brevius adhibuerint — 
hoc certe statuere non possumus. Quamquam mihi quidem 
verisimile videtur poétam oroc(yeíoot inspexisse, quippe cui 
res difficiliores exponere non liceret. 

Nune conferamus Aristotelem personatum cum Mauilio 
et Achille, ut hae ratione firmentur, quae Zellerus de libro 
cepi xóouov' coniecit. 

Capite 1 auctor contemplationem mundi, quo nihil 
pulchrius, nihil magnificentius sit, summis laudibus effert. 
Ad tantam rem unam animam aecedere posse: ,émeó? yao 
o)y olóv ve Jv tQ oca £i; tTÓv otvoárviov áquxéc0at, 


/ e ^w M M , ^w e /, 
1ÓzOY .. ., ? yobv wvxyy Óu quAocogíac, Aafovoa "ysuóva 
Mi Lexi R4 / A 3 /, » /, , e A 
vOv vobv, énegauDÜUm xai é£eÓ»ugotv àxoníaotóv wa óÓÓv 
&bpotoa . . . . ÓqÓ(oc olua. *à ovyysvij yvooícaca xai 


Otío wvyfüjc Óóuuati à 0cia xavaAapob?vca ...' Eandem 
fere sententiam apud Achillem quoque scriptam esse supra 


——— 


! Diog. Laert. ed. Meibom.: :2'! 
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vidimus p. 13. Simili elocutione atque anonymus Manilius 
locis nonnullis utitur, qui I, 97 de ratione caelum ascen- 
dente* loquitur et I, 14 sq. haec dicit: 

. ,tantum iuvat: ire per ipsum 

Aéra et immenso spatiantem vivere caelo 

Signaque et adversos stellarum noscere cursus.:! 

Capitibus 2 et 3 mundi elementa secundum Posidonium 
describuntur. Nam similia sunt, quae legimus apud 
Manilium et Achillem et apud Stobaeum loco illo, quem 
supra laudavi?. Sed Posidonii sententias nonnullas auctor 
ita immutavit, ut ad Aristotelis doctrinam eas accommodaret?. 
Velut in eius deflnitionis locum, secundum quam ,xóouoc 
éotiv ó Óiaxoouüoac tà mávra', hanc substituit: ,4éyezat óé 
xai ééocc xóouoc 9? tÓv OÀcov rá&ig tse xai Óuxóougors, 
bz0 ÜtOv re xal Óià Üc)v qvAatvouévy' — sine dubio, quia 
Aristoteles mundum origine carere iudicaveratí. Atque 
elementa quinque cum vetere philosopho distinguit, cum 
Posidonius non nisi quattuor poneret?. 

Ab iis auctoribus, quorum ex libris Posidonii descrip- 
tionem adhue cognovimus, anonymus eo differt, quod multo 
plenius hanc partem tractat. Narrat enim, quemadmodum 
eae res, quas homines vident, per singula elementa 
distributae sint. Non neglegendum est Posidonium hoc 


! Sub finem capitis ! Pseudaristoteles miserandum esse iudicat 
pusillum animum eius, qui singula loca, montes, oppida, similia describat ; 
non dubium esse, quin omnia haec nihili faceret, si mundum multo iis 
meliorem cognovisset. Cum his conferre iubeo Cic. de rep. VI, 20: 
Tum Africanus: Sentio, inquit, te sedem etiam nunc hominum ac 
domum contemplari; quae si tibi parva, ut est, ita videtur, haec caelestia 
semper spectato, illa humana contemnito.' Corssenius 1l. l. p. 43 iudicat 
fieri potuisse, ut Cicero Aristotelea illa, quae S8 20—25 profert, non ab 
ipso Aristotele, sed a Posidonio sumeret. 

? p. 14. sq. Olim Zellerus post Osannium Pseudaristotelem cum 
Stobaeo contulit ]. l. p 646 an. 

? Zeller, p. 638 sq. 

* y. 891 b 10. 

5 p. 8392 a 5 sqq. 
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loco Chrysippi doctrinam laudavisse!. Quo factum est, ut 
omnes supremae sphaerae stellas aeque a terra distare 
diceret? et errantes hoc modo enumeraret: Koóvov, Aic, 
"Aotoc, 'Eouo?, "Aqpoóítge, ?)Alov, oe vgc?. De utraque re 
Posidonium aliis locis suum ipsius iudicium exposuisse supra 
vidimus*. 

Capitis 3 eam sententiam, qua affirmatur terram con- 
tinentem quoque inter insulas habendam esse, Zellerus 1. 1l. 
maxime Posidonii propriam iudicavit. Eandem Manilius 
persequitur I, 165 sq.: 

,0rbisque per undas 
Exsiliit, vasto clausus tamen undique ponto.' 

Iterum eam legimus IV, 595 sq. Hoc loco poéta, 
antequam exponeret, in quas orbis nostri partes singula 
astra plurimum valerent, maria et terras breviter describere 
sibi proposuit. Quae descriptio simillima est ei, quam 
anonymi cap. 3 continet. Enumerantur deinceps haec maria. 

Ps.-Arist: . Manil.IV: 


"Qxsavóc . . . . . . . . .p. 3993 416 v. 595 
10 xatd 1àc '"Hoaxáeciovc orí4ac 

OTÓHO . . l.l. s eoe s 17 597 
aí 2Zópowu ........ 23 600 
t0 Zagóómov . . . . . . . 27 602 
v0 ladauxóv . . . . . .. 27 603 
ó'Adoplag . . 2... 98 609 
tÓ ZuxEAxÓv 2... ln 28 
t0 Koquxóv . . . . . .. 29 | 611 sq. (606) 
t0 Aiyónuov . . . . ... | 29 626 
:0 llaugóAov . . . . . . 30 621 Sqq. 
T0 2opioy . . . . . . s 30 624 sq. 
tó Aiyaiov xai Mvgtioov  . . 30 613 sq. 
ó llówvog. . . . . . . . . 31 617 

! Cf. p. 15. 


? p. 392 a 18. Stob. 1. 1. 
3 p. 892 a 28 sqq. Stob. 1. l. 
* p. 11 et 9. 
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Ps.-Arist.: Manil. IV: 


5? Maius ..... .. .p.398 3329 v. 617 
ó'ElAMjonovtog . ......p.398b 1 690 
?j lloonoviig . . . . . ... 1 | 616 


7toóc y& u5]Yv aic àvaoyéocot toU 


1?j4lov náA tiogécv ó £2xcavóc 2 642 
ó "Ivóuxóc xóAzoc 3 651 
ó Ileoowxóc . 9 — 
1j "Eovüoa 0ó4aoca 4 654 
ó Káomtoc xóinog . . . . . 5 646 !, 


Maris interni insulas poéta vv. 630 sqq., anonymus 
p. 393 a 9 sqq. tractat. Sunt haec: 
Ps.-Arist.: Manil. IV: 
Auea ...7.7......]p.393a 12 v. 632 


2apÓóD .. . . . 2... rn 13 631 
Kóovog . .. ....... 13 638 
Kom ........... 13 - 634 
Ebfoua.... TON 13 633 
Kénoog . .. ....... 13 635 
Aéofog . .. ....... 14 — 

ai Ó&£ onoócéoteQQt . . . . . . 14 636 

ov ai uiv Znzogádóeg . . . . . 14 l 

aí óà KuxAdÓgg . E 15 637 Sqq. 
ai ó& üAÀcc Óóvouólovta . . . 15 | 


Manilius Corsicam inter parvas insulas numerat. 
Nescio an fieri potuerit, ut is, qui Aulida insulam esse 
putaret, vocem Graecam XKovoc non intellegeret. 

Post maria et insulas continentes quae dicuntur terrae 
partes paucis absolvuntur. Posidonius Asiam "Tanai et 
Nilo fluminibus finiri voluit?^. Item Manil. vv. 671 sqq. 


! — Ps&.-Arist.: Manil.: 
"Eni 0ársgov Ó& xépac xarà orevóv In longum angusto  penetrabilis 
te. xal &mquíjxg  Óujxov  ab$yíva — aequore fluctus 
záAw àvsvoUverat, t9v 'Yoxavíav ve Pervenit et patulis tum demum 
xai Kaoníay óoítowv. — funditur arvis. 


? Bake, 1l. 1l. 108 sqq. 
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Anonymus Caucasum et Mare rubrum fines ponit, sed 
illam veterum sententiam non omittit: 393 b 30 ,nvéc óé 
r0 dzó Tavdióoc uéyo. NeíAov orouárow tíÜtvrai. tÓv vijc 
"Aoíac Ópov.' 

Licet aliquid intersit inter duos locos, tamen similitudo 
mihi tanta videtur, ut meo iure concludere possim Manilium 
libro quarto occasione oblata ad id Posidonii opus recurrisse, 
quod ad componendum librum primum adhibuerat. 

Caput 4 libri zeoi xóouov ad eas res pertinet, quae 
in aére oriuntur et quae jetágoia dicuntur, velut venti, 
nubes, fulmina, similia. Complures huius partis locos olim 
Zellerus Posidonio tribuit. Addenda sunt, quae ex Manilio 
et Achille cum Pseudaristotele collatis lucramur. 

Achilles huius partis initium capit a ventis atque de 
eisdem fere disputat, quos apud anonymum invenimus. 


Achill. cap. 33; p. 157 E sqq.: Ps.-Ar.: 

&veuov civa. Óoow dépoc p.394b 8 

Óuagéoe» áveuov aboac 12 

avga» clva, ávadvuíaow yíjc 18 (vac é& óygo9 qepo- 


pévac éxnvoác) 
Varia ventorum genera: 


I. &eegíat 16 
. áztóyetot 14 
évvóQ(ai 15 (18 é£vOoíay) 
xoAníaL 15 (éyxoáníat) 
Óproíat — 
II. Duodecim venti: 
vac. 19 sqq. 
III. Venti peculiares: 
Kauwxíac, Dxsíocv vac.! 
IV. Bíowa nvtcópoto: 
OvseÀAat p.395a 6 
otoópot 1 


7tQnottiosc 10 


! Sed l. 21 ràv ye uiv sÜgov xauxiag A&yevas. ete. 


32 


Quae anonymus de duodecim ventis dicit, e Posidonio 
sumpta sunt; nam eadem eodem fere ordine narrat Seneca 
nat. qu. V, 16, qui locus secundum Kaibelium! philosopho 
tribuendus est. Apud Senecam sequuntur cap. 17 venti 
peculiares, quos Pseudaristoteles omittit, Achilles breviter 
tangit. — Extremo hoc capite Achilles quattuor ventos 
principales commemorat, qui sunt. dzjAvóryc, fooéac, vóros, 
Cépvooc. Haec ad librum zreoi xóouov non prorsus quadrant, 
nam secundum anonymum, qui et hos ventos et binos inter- 
positos tractatu illo medio enumerat, septemtrionalis est 
ánagxtíac, non flooéac. Utrum Aclilles consilio an casu 
hanc Aristoteleam ventorum designationem adhibuerit, hoc 
discernere non possum. 

Ignium aériorum duo genera sunt: ,rà uév dou xav 
Zugaon', velut arcus caelestis (Ps.-Ar. 395 a 39—b 3) ,:à 
óà xaÜ' $nócracw' velut cometae (Ps.Ar. 395 b 3—17). 
Achilles cap. 34 hanc differentiam non curat; tamen inter- 
dum cum anonymo Posidonianum ordinem servasse videtur. 
Describit haec genera: xojujrac (Ps.-Ar. p. 395 b 8), 
Aauaáóns (11), Soxíàas (12), low (p. 395 a 32), do (36), 
óvpobe xal óíaxas (p. 395 b 7 óüou?), (irrovrac (4). — 
Manilii dolia (I, 842) apud anonymum zí?o audiunt 
(p. 395 b 12). — Fortasse non neglegendum est, hunc 
eos quoque ignes tangere, de quibus Posidonium scripsisse 
Seneca auctor est, et qui ab Achille et Manilio non 
omittuntur?: trabes dico, quae graece óoxíóec dicuntur. 

Aéris ignibus absolutis Pseudaristoteles de iis agit, 
quos terra et mare continent. Cuius partis vestigium non 
leviter impressum apud Manilium invenimus. Qui postquam 
cometas descripsit, cunctis partibus ignes permixtos esse 
narrat. Atque exempli gratia cum alia phaenomena, 
ium sicut anonymus Aetnam et fontes calidos nominat 
(vv. 854 sq.). 


' Hermae vol. 20 p. 617 sq. 
? Cf. p. 92. 
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IV. 


De Posidonii libris meteorologicis. 


Postquam de iis auctoribus satis disserui, qui ad 
restituendos libros zeoi uereópov plurimum valent, de ipso 
opere Posidoniano nonnulla dicenda sunt. Quod attinet ad 
rerum dispositionem, plurimum inter se differunt Manilius, 
Geminus, Achilles, Pseudaristoteles. — Tamen ex libris 
eorum saepe genuinum Posidoniani operis ordinem per- 
Spicere possumus. 

Praefatus est philosophus, s. d. p., de iis, qui artem 
meteorologicam invenisse dicuntur, et de iis, qui ante 
ipsum de hac arte scripserunt!. Ad id, quod propositum 
est, ita transiit, ut diceret multum interesse inter 4a7- 
pauxiv et voioyíav, sed tamen interdum uno atque 
eodem loco utramque artem adhibendam esse*. 

Rerum meteorologicarum, de quibus Posidonius egit, 
tres partes discernere possumus: prima tales quaestiones 
continet, quae ad totum mundum spectant, sequentibus 
singula mundi gawópeva tractantur, atque secunda de iis 
est, quae Graeci ueréooa appellant, tertia ad ea pertinet, 
quae guerágoia vocantur. Videamus, quos locos singulae 
apud quattuor illos auctores obtineant. 

Achill.: Manil. I: Gemin.: Ps.-Ar.: 


I. eapp. 3—9 vv. 118—254 vac. capp. 2—3 
II. 10—31 255—812 capp. 1—16 Vac. 
III. 32—34 813—926 vac. cap. 4. 


A mundi origine Posidonius initium cepit?. Deinde 
seeundum Chrysippum de quattuor elementis locutus paucis 
verbis explicavit, quid singula continerent. Qua in re ita 
processit, ut ab aethere, qui est omnium summus, per 


! Cf. p. 12 sq. 

? Achill. cap. 2, cf. p. 24. Cf. Strabo II, 104 et VIII, 382: ,d44o: 
&' zig vóv qvouxóv tóxov xai tóv uaÜmnuauxóv nooocAaflóv wwa xai ràw 
voiovto», xaÜánxso lloosiócw?ióg ve xai "Inzapyos.' 


? Cf. p. 18 sq. 
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inferiorem aérem et aquam ad imam terram descenderet. 
Aquae et terrae descriptionem non accurate distinxisse 
videtur. Nam post mare internum insulas internas, post 
externum externas, nisi fallor, enumeravit. 


Manil. IV: Pseudar.: 
Mare meliterraneum . . vv. 597—629 p. 393 a 16—b 2 
Inulae |... . s. 630—641 — 
Oceamus . .. .. . . 642—657 p. 893 b 2—11 
Tnulae. .. . . . . — 11—18. 


Post Manilii v. 657 lacunam hiare olim Scaliger 
vidit. Non dubito, quin poéta iis versibus, qui exciderunt, 
insulas Oceani tractaverit. Internae insulae ab anonymo 
non omittuntur. Qui postquam cap. 3 in. in universum de 
terra et aqua dixit et affirmavit continentes quoque terras 
maribus cireumfusas esse, maiores et minores insulas 
distinguit. Hoc loco ut minores nonnullas nominatim 
appellaret, internas illas commemoravit, quas post mare 
medium omittit. Sed non sine aliquo damno a Posidoniano 
ordine discessit. Nam cum non nisi de maris interni in- 
sulis locuturus esset, facere non poterat, quin sic diceret: 
,ai à eol» éAáttove, pavegal b fjuiv xal ivtóc obca. Hoc 
non prorsus recte sese habere paulo post ipse nos docet. 
Seribit enim p. 393 b 16 sqq. haud paucas insulas parvas 
in Oceano cireum Britanniam et Iberiam esse. 

Eorum, quae secuntur, soli Manilius et, Achilles auctores 
sunt. Hae parte Posidonius locutus est de mundi figura 
et stabilitate, fortasse etiam ,zeol zeoupooüc' et ,eà Éou wu 
éxróc', quas res Achilles capp. 7 et 8 tractat.  Addubito 
an Posidonius hoc loco quaesiverit ;zí; o$oía ojgavov 
(Achill. cap. 5), quod caput potius ad partem alteram, 
quae de caelestibus est, pertineat! . Non praetermitto 

' Haec opinio eo firmetur, quod Aétius Plac. II, 11 ab hoc capite 
em partem ineipit, qua de sideribus dicendum est. Omnino apud doxo- 
vraphum saepe Posidonianum ordinem invenimus. Cf. etiam Diels, 
doxogr. p. 282 . . . . ,clare apparet vetustorum Placitorum collectorem 
vx edem seminario profectum esse, unde Geminus, Asclepiodotns, 


Diodorus utilissimi excerptores et disciplinam acceperunt et collectam. 
materiam.* 
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Manilium de terra magis quam de mundo locutum esse — 
propterea fortasse hoc fecit, quod indoctis hominibus 
favendum esse censeret. Varias habitationes, de quibus 
Posidonium multo post dixisse infra ostendam, poéta eo 
consilio, opinor, huic parti addidit, ut hac ratione terrae 
formam globosam illustraret. 

Partem alteram omnium optime servavit Geminus, et 
valde dolendum est, quod non nisi haec excerptorum 
reliquiis traditur. Si verum est, quod modo dixi, Posidonius 
ineunte hac parte de caelo nonnulla scripsit. Deinde, nisi 
fallor, de stellarum natura egit (Achill. capp. 10— 14). 
Ordo eorum, quae secuntur, Gemini et Manilii auctoritate 
satis constat. Locutus est philosophus deinceps 

Geminus: Manilius: 
de stellis inerrantibus 


a. de zodiaco . . . . . .eap. 1 I, 256—974 
b. de borealibus . . . . .cap. 2 med. — 294—372 
c. de australibus . . . . .cap. 2 fin. 973—442 
de axe et polis . . . . .. .cap. 3 275—293 
.de cireulis eaeli . . . . . . cap. 4 561—804. 


Cur Manilius axem alio loco posuerit, supra ostendi 
p. 10. — Achilles post stellas errantes capp. 22— 27 cir- 
eulos, cap. 28 axem et polos describit, sed non desunt 
vestigia Posidoniani ordinis. Exeunte cap. 21, quod est 
ztegl otAfvgc, strictim supremae sphaerae stellas attingit 
et paucis verbis axis definitionem comprehendit. Inde ad 
circulos transit. — Pseudaristoteles unum eum locum, qui 
est de axe, ex parte altera sumpsit et capiti 2 interposuit 
(p. 391 b 19 sqq.)  Circulorum ordo apud excerptores 
Graecos et poétam Romanum diversus est. Achilles et 
Manilius quattuor genera separant: parallelos (I M., III A.), 
coluros (II M., IV A), mobiles (III M., I A), obliquos 
(IV M. II A). Geminus hane dispositionem non curat; 
tamen illis multo consideratius agit: tractat primum eos 
cireulos, qui certos in suprema sphaera locos obtinent, 
parallelos, coluros, zodiacum; deinde eos, qui ad supremam 
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sphaeram pertinent, sed mobiles sunt, mutabiles; postremo 
eum, qui infra lunam volvitur, lacteum. Hunc ordinem 
Posidonio tribuere non dubito, qui ubicunque a superioribus 
incipit et deinceps inferiora persequitur. Manilius et 
Achilles philosophi auctoritatem reliquisse videntur, sive 
quod ordinis rationem non intellegebant, sive quod quattuor 
generibus comprehensis speciosiorem substituere volebant. 
Sic factum est, ut Manilius utrumque obliquum, et lacteum 
et zodiacum, sensu, non sola mente cerni diceret (vv. 
677—680, 710—704), cum Posidonius multo aptius, ut 
mihi videtur, unum orbem lacteum ab eis circulis segregat, 
qui sub aspectum non cadunt (Gem. cap. IV fin.). Achilles 
eam sententiam, in qua Mamilius est, cap. 22 fin. laudat, 
sed ipse a Posidonio non dissentit (cap. 24 in. et 1. 1). 

Ab iis, quae ad supremam sphaeram pertinent, 
descendimus ad planetas. Nimirum initio septem illa sidera 
enumerantur (Manil. I, 809—812, Ach. capp. 15—17). 
Apud Geminum hunc locum cap. 1legimus. Exponit auctor, 
cur sol aequales zodiaci partes inaequalibus temporibus 
percurrat. Qua de causa ceteri planetae idem faciant, 
aliis libris se declaraturum esse promittit. Ex his apparet 
enumerationem illam non huius loci esse, excerptorem eam 
incommode huic capiti inseruisse. — Secuta esse videntur, 
quae de magno anno qui dicitur exponenda erant (cf. 
Achill. cap. 18). 

Rerum caelestium partem reliquam totam in ordinem 
digerere non possumus, cum nimium intersit inter Achillem 
et Geminum. Pleraque in incerto relinquenda sunt. — 
Ube:ius Posidonius de sole dicebat. Huc pertinent Gemini 
cap. 5 zegi juéoac xal vvxióc, Achillis cap. 19 zeoi jov 
et 20 zeol ueyéDovc fjlMov, ea quoque credo, quae epitomes 
Geminianae cap. I de sole per zodiacum meante dicuntur. 
(CF. Dlass. l. l. p. 21, qui dubitat, num per tota excerpta 
Geminianus ordo servatus sit.) — Deinde ad lunam per- 
venimus. Achill. cap. 21 zeol oeA/vye, Gemin. capp. 6 zreoi 
pur, 7 negl oeÀjvue qououóv, 8 negl éxAeópeog jAlov 
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(nam luna efficit solis defectionem!) 9 zzgl éxAehyecc tíjc 
orÀjvgcs. Sequentibus Posidonius exposuisse videtur, ó:: 
viv &vaviíav - xóouq  xívpow oi xAávgreg  xoivcat 
(Gemin. cap. 10). 

Extrema parte altera res erat zegi vv iv yjj Dowvow 
(Gemin. cap. 12, Ach. 29) et zroi oix/josov (Gemin. 13, 
Ach. 30 et 31), quippe quae res a solis itinere pendeant. 
Cf. Sen. nat. quaest. II, 1,4: ,. . . inter caelestia et de 
terra dicendum erit . . . 5: at ubi quaeretur, quis terrae 
situs sit, quà parte mundi consederit, quomodo adversus 
sidera caelumque posita sit, haec quaestio cedet superi- 
oribus . . . .' Cur Manilius habitationibus alium locum 
tribuerit, ostendi p. 365. 

Partis tertiae optimus auctor est Aristoteles personatus, 
non multum valent Manilius et Achilles. Is rerum ordo, 
qui apud anonymum exstat, non sane quadrat ad morem 
descendendi a superioribus ad inferiora. Tamen, ut cre- 
damus a Posidonio eum ductum esse, eo fortasse facilius 
adducimur, quod Seneca nat. quaest. eodem fere modo, quo 
anonymus progreditur!. 

Pseudaristoteles: Seneca: 

(cf. Müller l. 1.) 
I. và &£ óyoác ávadvjuáosoc |. III M. (IV b. Haase) 
ytyvóueva (p. 394 a 19—b 6) 


describuntur  óuíyAs, multa exciderunt, deinde 
Ópóococ, vépoc, Óuflgoc, dicitur de grandine capp. 
yuv, yáAaca. 9— 7 ,denivecapp.8—fin. 


——— —— — 


! Adversus ea, quae G. Müller, de L. Annaei Senecae quaest. nat., 
diss. Bonn. 1886, p. 24 statuit, scripserunt Gundermann, ann. Fleck- 
eisen. 141, p. 851 et post eum Allers ibid. 145, p. 621 sqq. Qui pro 
bare student Senecam secundum eum ordinem, quem II, 1,1—2 exhibet, 
primum caelestia, deinde sublimia, postremo terrena traetavisse. Inter 
caelestia autem cometas (VII), areas, arcus, virgas (I) habenda esse. 
Quod secus est. Nam areae, arcus, virgae non in vicinia siderum fiunt 
(I, 2, 8), sed ad ea pertinent ,quaecunque aér facit patiturque' (1I, 1, 2). 
Cometas Seneca sidera esse existimat. Sed uberrime refutat eorum 
sententiam, qui ignes illos aéri attribuunt. Quare nescio an veterem 
ordinem servaverit. 
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Pseudaristoteles: 
IL cá £x £goác dvadvyuácecos 
yuyvóueva (394 b 7—396 a 32) 

A) üveuot 
1. natura ventorum 
2. ánóyewi. ete. 
3. fooéa, eboot etc. 
4. fíaua. nveópaxa. 

B) figovrij, 
pavvóc. 


dorpazí, xt- 


C) rà i» dépi qaviáopaxa 
l. zà xav? Éupaow 
loc, oiflóoc, dios. 


9. à. xa(? nóctaow 
oéla 
xopigra xal làm 
gavraouáro» | ióéat 
D) 1. "Euzeoi£ye 06 d) yii 
ztoÀÀds dy abrfj nveó- 
uarog xal zvgóc zuj- 
yás. 
92. Tà à àváioyov ovu- 
mínt& Tosvou; xal iy 
faláccg. 


Seneca: 


LIV M. (V H) 


l 


1 


1 


capp. 1—6 
7—12 
16—17 
13—14. 


. VI M. (II H.) cap. 11,3: 
Haec necessarium fuit 
praeloqui —dicturo: de 
tonitru, fulminibus 
ac fulgurationibus.' 


. VII M. (I H) 
area cap. 2, arcus 3—8, 
virgae 9—13. 


15, 1—3 
4—5. 
. VIII M. (VH H)) 
V M. (VI H) terrae 
motus. 


Seneca ipse prodit se terrae motus non eodem loco 
tractavisse, quem iis tribuere consueverant, qui ante eum 


de rebus meteorologicis scripserunt. 


IL 1,1: ,Omnis de 


universo quaestio in éaelestia, sublimia, terrena dividitur. 
3; ,Quomodo, inquis, de terrarum motu quaestionem eo 
posuisti loco, quo de tonitribus fulgoribusque dieturus es?* 

- Cf. V, 13,1: ,Hoc loco, si tibi videtur, quaeri potest, 
cur turbo fiat. Venti turbulenti apud Posidonium ultimo, 
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apud Senecam paenultimo loco sunt. — Cum anonymo 
Achilles post ventos cometas describit, Manilius postquam 
varia cometarum genera enumeravit, de ignibus aqua et 
terra inclusis loquitur.  Brevissime Achilles cap. 34 fin. 
tonitrus, fulgura, fulmina, nubes perstringit. 

Restant nonnulla Gemini et Achillis capita, de quibus 
quid dicam, maxime dubius sum. Fieri poterat, ut Posidonius 
appendicis loco iis praescripta traderet, quibus sphaera 
explieanda aut de sphaera scribendum esset. (Achill. 
capp. 35 et 36.) Atque in fine totius operis fortasse de 
ortibus et occasibus astrorum locutus est (Ach. cap. 37). 
Quid harum rerum scientia valeat, ultimis verbis Achilles 
declarat: ,zeoi zoA4o0 Óà udáAwra tTobvov TQv yvÓow éo:- 
obvro &iÓéva, oí xepl. yeopyíav xal vavudíav vov fov Éyovrec. 
éx ydg vÀv dvaroÀAÓQv xai vÀv Óvocov a)jrÀv tÓv xaióv tob 
zÀoU xai vo0 rovyyvoU ionusobvr:o. Quare Gemini cap. 14, 
quod est zeoi émwnuaouDv tÀv doroov, arte cum iis con- 
iungendum esse videtur, quae ad occasus et ortus spectaut. 
Sed haec opinio ad incertum revocatur eo, quod Geminus 
de sideribus orientibus et occidentibus ante terrae zonas 
et habitationes scribit. De eiusdem capp. 15, quod ad 
lunam pertinet, et 16, quod calendarium breve continet, 
plane nescio quid iudicem !. 


Nonnulla addidisse mihi videor ad ea, quae adhue de 
Posidonii libris meteorologicis inter viros doctos constabant. 
Multi auctores philosophi opus adhibuerunt. Quorum alios: 
Manilium, Geminum, Achillem, Pseudaristotelem uberius 
tractavi, — alios: Senecam, Cleomedem, Aétium occasione 
oblata brevius commemoravi. 

Unus atque is vir doctissimus et auctor gravissimus 
his adiciendus esse videtur. — Gruppius Hermae vol. XI, 
p. 235 sqq. ostendit multas similitudines esse Manilii 


! Caput ultimum Boeckhius olim a Gemino abiudicavit. Sed v. 
Blass l. l. p. 24 an. 1. 
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carmini cum Plinii l. II et Martiani Capellae 1l. VIII. 
Sed falso statuit Manilium sicut Plinium et Martianum 
Varronis disciplinarum 1. VI adhibuisse! Primi saltem 
libri vidimus Posidonium auctorem fuisse. Quae cum ita 
sint, suspicor Varronem ipsum philosophi opus meteoro- 
logicum inspexisse. 


* Diels. dox. p. 196 an. 8. 
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BExceursus I. 


Cic. de div. I, 109 docet Posidonium divinationis 
adversarios eo maxime vincere studuisse, ut artis illius 
rationem quaereret et accurate expliearet!. Quae ratio 
secundum  philosophnum primum a deo, deinde a fato 
denique a natura repetenda est?. Dividebatur autem tota 
divinatio in duas partes: genus artifieiosum eorum, qui 
novas res coniectura persecuntur, veteres observatione 
didicerunt, genus naturale eorum, qui concitatione quadam 
animi futura praesentiunt?. Posidonius igitur, cum totius 
divinationis rationem ponere vellet, unamquamque illarum 
causarum ad duo genera referre debebat. Clarissime Cicero 
]. l. 8 129 sq. eius rationis, quae a natura repetitur, duas 
partes dividit: alteram, quae ad naturale (S 129), alteram, 
quae ad artificiosum genus spectat (S 130). 

Hane ipsam philosophi doctrinam Manilius adhibuit, 
cui tamen, ubi de astrologiae origine res erat, non nisi 
de uno genere artificioso dicendum erat. Cuius loci tres 
partes sunt, quarum prima est de deis (I, 25—839), altera 
de natura (40—50), tertia de fato (51— 65). 


! Schiche, de fontibus librorum Ciceronis, qui sunt de div., diss. 
Jen. 1875 p. 24 sq. 

? de div. I, 125. 

? de div. I, 84; 11; 109 sqq. 
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Dei secundum poétam generi humano aspectum 

astrorum concesserunt et facultatem donaverunt cognoscendi 

,Nominaque et cursus signorum, pondera, vires'. 
Similiter Cicero de hac re dicit, qui Posidonii doctrinam 
sic fere reddit: ,consulunt dei rebus humanis; propterea 
lominibus rerum futurarum signa (8 117) et usum eorum 
(8 116) dant'!. 

Altero loco ex natura astrologiae causa quaerenda 
est. Sed quoniam ars et natura inter se proisus contraria 
sunt, difficillimum est artificiosum genus ad naturam referre. 
Quod Ciceronem non effugit, qui 8$ 130 haec dicit: ,Atque 
lane quidem rationem difficile est fortasse traducere ad 
id genus divinationis, quod ex arte profectum dicimus, sed 
tamen id quoque rimatur, quantum potest, Posidonius. 
Esse censet in natura signa quaedam rerum futurarum. 
Ad hane doctrinam non nisi pauca Manilii verba quadrant : 
v. 40 natura .seque ipsa reclusit' i. e. signa sua hominibus 
ostendit. Ceterum poéta huius rationis difficultatem ita 
evitat, ut de astrologia loquatur, tanquam naturale, non 
artificiosum genus tractandum esset. V. 40 sq.: 

,Et natura dedit vires seque ipsa reclusit 
Regales animos primum dignata movere. 
V. 48 (sacerdotes) 


quibus ipsa potentis 
Numinis accendit castam praesentia mentem.* 
Cf. Cie. 8 129 (quo loco naturale genu: ad naturam 
refertur): , . . .. animi hominum, cum aut somno soluti 
vacant corpore aut mente permoti per se ipsi liberi 
incitati moventur, cernunt ea, quae permixti cum corpore 
animi videre non possuut.' 

De fato Posidonius haec fere docet: ,Fatum est causa 
neterna rerum, eumque res futurae causarum nexu i. e. fato 
cum praesentibus cohaereant, observatione notari potest, 
quae res quamque causam plerumque sequatur'*. Quorum 


! €f. Cic. de deor. nat. II, 163. 
* de div. I, 2; 109; 125—128. 


43 


alteram partem, qua ostenditur fatum esse causam 
divinationis, poéta omnino omittit. Dicit autem vates 
diuturna observatione statuisse, quid quoque signo 
praenuntiaretur. V. 53 Ssq.: 
Singula nam proprio signarunt tempora casu 
Longa per assiduas complexi saecula curas.' 

Notandum est partium ordinem apud Manilium et 
Ciceronem diversum esse. Ille deum, naturam, fatum, hic 
deum, fatum, naturam enumerat. Uter genuinum Posidonii 
ordinem servavit? Adiuvant nos Aétii placita, quae sunt 
ztepl ob$oíac síuaguévgc (Diels. doxogr. p. 3294 a*b!!), 
,llosesódcvioc  zoíty»  ànó Alc * vod tov uiv ydo clvau tÓv 
Aía, Ósórtpov Óà tv qow, voírov Óà v$»v ciuaguérQv. 
Videmus Ciceronem philosophi ordinem immutasse. Cur 
id fecerit, ex ipsius verbis apparet, quae supra exscripsi 
(de div. I, 130). Videtur ei ratio naturalis ad divinationem 
artificiosam non nisi difficillime referri posse. Posidonium 
has difficultates solvisse iudicat non nisi ,quantum potest'. 
Quare totam hanc partem ut ceteris peiorem in fine posuit. 

Iam constat totam versuum 25—65 indolem Posidonianam 
esse. Sunt etiam singularia, sive sententiae sive verba, 
quae philosophi doctrinam redoleant. 

V. 29 Manilius eum, qui caeli et astrorum scientiam 
tenet ,deum ipsum videri' dicit (cf. v. 42). Produnt haec 
verba, quanti auctor astrologiam habuerit. Atqui Cicero 
nonnullis locis eandem de divinatione sententiam profert 
et iis, qui ex Posidonii libris originem ducunt. De div. I, 1 
(tota praefatio philosophi doctrina referta est) ,Magnifica 
quaedam ves et salutaris, si modo est ulla, quaque proxime 
ad deorum vim natura mortalis possit accedere. Sic de 
div. I, 34 Hottingeri et Baiteri emendationem certissimam 
iudico: Quorum omnium interpretes, ut grammatici poétarum, 
proxime ad eorum, quos interpretantur, divinitatem (codd. 
divinationem) videntur accedere !. 


! Schiche p. 10. 
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Sicut poéta v. 44 sq. Cicero de div. I, 2 et 93, certe 
Posidonio auctore!, de Assyriis (vel Babyloniis) et Aegyptiis 
loquitur, qui primi diuturna caeli observatione artem 
astrologiae effecissent. 

Versus 50 verba 

inque denm deus ipse tulit* 

falso intellegi, nisi Stoicorum opinio de divinitate caeli 
supponitur, Scaligeri annotatio docet. Qui Not. in Mauil. 
astr. p. 26 dicit: ,Deus ipse deum ipsum in ipsos immisit. 
Ocóg ivüeáte: ab$roíc. Sicut apud Maronem ,plena deo'. 
Putat igitur v. d. poétam verbum intulit per tmesin 
disiunxisse. Quod secus est. ,Deus' enim, qui saepius hic 
nominatur, nemo est nisi ,caelum', et versus ille sic 
intellegendus est: caelum mentem sacerdotum in se ipsum 
trahit et iis patet. 

Cum ingens hominum numerus sit, necesse est 
iunumerabiles fatorum diversitates minimis momentis signi- 
ficari. V. 57 (Sacerdotes signarunt): 

,Quantaque quam parvi facerent discrimina motus.* 

Cf. v. 557 sqq. Cum his conferenda sunt, quae Cicero de 
div. I, 118 dicit: ,parvis enim momentis multa natura aut 
adfingit aut, detrahit. 

Restat, ut dicam totum hunc Manilii locum sine dubio 
ex iis Posidonii libris fluxisse, qui sunt ,zeo pavtuxijc', 
quod opus Schichio auctore Cicero adhibuit, cum de div. 
lI scriberet?. 

Sed neglegendum non est una in re Manilium de 
astrologia prorsus aliter sensisse ac Posidonium. Philosophus 
stellarum motus non ipsas rerum causas, sed causarum 
signa esse volebat. Cic. de div. I, 127: (Vates) ,etsi 
eausas ipsas non cernunt, signa tamen causarum et notas 
ceruunt; ad quas adhibita memoria et diligentia et 
monumentis superiorum efficitur ea, divinatio, quae artificiosa. 


* Schiche p. 24 et 18 sqq. 
p]. p. 95. 
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dicitur, extorum,  fulgorum,  ostentorum  signorumque 
caelestium. Ad rem simillimam spectat Gemini cap. 14, 
cuius initium affero: ,;O zeoi &mouaowv Aóyoc zapd uiv 
toig iOworai;  dAÀoíay Eye. Oud Aqu, (c én vOv  Óoroov 
émuroAaic xal Óvosou vv ztegi vÓv déoa uerafoAOv yuwouévov. 
ó Ó& uaünuatxóc xal qvouxóc érípav Ewa Oótfav.'  lllam 
ipsam sententiam, quam Posidonius impugnat, apud Manilium 
Saepius invenimus. V. 2 

Sidera diversos hominum variantia casus' 
V. 68 

tacitis dominantia legibus astra' 

multis aliis locis. Sed cum poéta non litigabimus. 


Vv. 483 sqq. poéta, postquam Arati vv. 451—453 
transtulit! , qui sunt de stellarum fixarum ordine et 
constantia, occasionem oblatam tenens de mundi divinitate 
secundum Posidonium verba facit. Quid ostendere velit, 
apparet ex primis huius loci verbis: 

483 ,Ac mihi tam praesens ratio non ulla videtur' (sc. 
quam ea, de qua modo vv. 478—482 dictum 
est, ordo et constantia stellarum fixarum) | 

Qua pateat mundum divino numine verti 

Atque ipsum esse deum.' 

Diodorus apud Achillem voci ,xóouoc! non minus sex 

significationes tribuit?. Quarum quintam Ppoéta v. 484 

adhibuit: ,:éuztov xóouoc 8&otiv $9) vÀÓv ànAavóv ogaíoa. 

Nihil aliud illo argumento probari potest, nisi stellarum 

fixarum sphaeram esse divinam, neque aliud quid usque ad 

v. 523 demonstratur. — Vv. 486—494 Manilius Epicurum 

impugnat, qui ,mundum forte coisse magistra' dixerit. En 

alium mundum habemus et eum, qui a Diodoro primo loco 
definitur: ,xóouoc do:l ovorgua &£ o)gavoD xai yíjg xai vÀv 
uevató — qóoeov.' Quae ut cum iis, quae praecedunt, 


! V. excurs. 1I. 
? cap. 6; cf. Diels doxogr. p. 20 sq. 
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coniungantur, Manilius id, quod antea mundus (V Diod.) 
erat, v. 486 mundi (T) moenia appellat (sicut v. 534 ,haec 
sunt fastigia mundi*). -— Sed tertiam mundi significationem 
habemus vv. 524—531 (quamquam voce ipsa Manilius hic 
non utitur). Adhuc supremae sphaerae ordine et constantia 
argumentis usus est, quibus satis et probabiliter ostendere 
poterat mundum V esse divinum. Novum argumentum 
ex motus aequabilitate petiturus obliviscitur, unde tota 
argumentatio digressa sit. Loquitur enim non iam de una 
stellarum fixarum, sed de lunae et solis sphaeris — ita, ut 
nunc de eo mundo res sit, ad quem haec Diodori verba 
pertinent: jréragrov xóopoc Zoriv alüijo * obroc à no elàxowic 
Qv àrdwepóc iow toU gvouxoU xócuov.' — Cur Manilius 
tota hac parte minime sibi constiterit, apparebit, ubi 
viderimus, quid Posidonius de hac re dixerit. Cic. de 
deor. nat. II, 54: ,Hanc igitur in stellis constantiam, hanc 
tantam tam variis cursibus in omni aeternitate convenientiam 
temporum non possum intellegere sine mente, ratione, 
consilio (vv. 524—531). Quae cum in sideribus inesse 
videamus, non possumus ea ipsa non in deorum numero 
reponere. Nec vero eae stellae, quae inerrantes vocantur, 
non significant eandem mentem atque prudentiam . . . .. 
55..... Earum autem perennes cursus atque perpetui 
cum admirabili incredibilique constantia declarant in his 
vim et mentem esse divinam, ut, haec ipsa qui non sentiat 
deorum vim habere, is nihil omnino sensurus esse videatur 
(vv. 495—523)'' Posidonius igitur, ubi deorum naturam 
éx Tówv quurouévov xal pueteóocv definit, et universum 
mundum et sidera non modo inerrantia sed etiam errantia 
tractat. Cf. $ 59 in.; 39 cap. 15 in. Diog. Laert. VIT, 148: 
,obcíav Ób Óeo9 Zijvov uv quo róv Ólov xócuov xal tóv 

' Confer praesertim cum vv. 515 sqq. haec: $ 56, Nulla igitur 
in venclo mee fortuna nec temeritas nec erratio nec vanitas inest, 
contraque ommis ordo, veritas, ratio, constantia (v. 518), quaeque his 
vaennt ementita et falsa plenaque erroris, ea circum terras infra lunam, 
«quae omnium ultima est, in terrisque versantur (vv. 515—517). 
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obgavóv, ónoicc Óà . 40i lloosuócvioc iv zov toi 
Oe». Qua ex re apparet, quomodo Manilius ab iis, quae 
sola propter argumentum illud ab una sphaera suprema 
repetitum dicere ei licebat, ad alia delatus sit. — Sicut 
poéta vv. 486—494 Cicero de deor. nat. II, 93 adversus 
Epicurum dimicat!: ,Hic ego non mirer esse quemquam, 
qui sibi persuadeat corpora quaedam solida atque individua 
vi et gravitate ferri, mundumque effici ornatissimum et 
puleherrimum ex eorum corporum coneursione fortuita. 
cf. S 97. 

Haec omnia Posidonius in libris zeoi 2edóv sine dubio 
protulit, sed nescio an Manilius eadem in opere meteorologico 
invenire potuerit. 


Excursus II. 


Nunc inspiciamus eam AÁstronomicon partem, ad quam 
componendam poéta Arati carmen adhibuit*. Confer quaeso 
haec: 

Manilius I: Aratus: 
279 Aéra per gelidum tenuis 
deducitur axis 
Libratumque regit diverso 29 


cardine mundum ; J,£001) y oc yaiav ztegi Ó' otpavóc 


&yei Ó' áráAavtov ànávty 


avtoc yug 
ld /, P4 / 
xaí pu» zteigatvovot ÓOc ztóAoL 
áugotéoov ; 


Sidereus cirea medium quem 
volvitur orbis 
Aethereosque rotat cursus; 


! Diels doxogr. p. 21. 


19 Oi uév óuóc zoAésc ve xai 
dAAvÓic; dÀAÀoL éóvrec . 
5 . ^ e I4 ) 
o9oavÓL &Axovtat ztávv jjuata 
' $.;. 
ovveyéc aici 


? Maassius, qui hoc ipso auno Arati Phaenomena edidit, annotavit, 


quibus locis Manilius carmen graecum adhibuerit. 


addenda sunt. 


Non nisi pauca 
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Manilius I: 
immotus at ille 
In binas Arctos magni per 
inania mundi 
Perque ipsum terrae directus 
constitit orbem. 


294Summa tenent eius miseris 
notissima nautis 

Signa per immensum cupidos 
ducentia pontum; 

Maioremque  Helice maior 
decircinat arcum, 


Qua duce per fluctus Graiae 
dant vela carinae; 


Angusto Cynosura brevis 
torquetur in orbe, 


sed iudice vincit 

Maiorem Tyrio. Poenis haec 
certior auctor 

Non apparentem pelago quae- 
rentibus orbem. 

Nec paribus positae sunt fron- 
tibus; utraque caudam 

Vergit in alterius rostro sequi- 
turque sequentem. 


305 Has inter fusus circumque 
amplexus utramque 


Aratus: 
abj:ào 6 y' o8" óMyov uera- 
vícoexat, àÀÀà. uáA" atvoc 
ü£cv aiiv üpgyocv, Eye Ó' dvá- 
Aavtov ánávtn 
uea05ybc yaiav, ztel 0 obpavóc 
abvóc dywei. 


85 — 0 & áviíoc ix ffopéao 

diyódev ducavoio * Óóo O6 jv 
dpuglc Éyovoat 

"Aoxtot dua 1goyómot .. . . 

40 dA? ij uiv xaÜagl xol 
&ugoáocaoóa. éoíu 

ztoAA) pauvouéviy"EAba) nodus 
ànà vvxióc, 

37 ..'Eàxm ye uiv üvógec 
"Ayatol 

tiv áÀi vexnaípovra, iva. xoi) 
vijac dywév. 

49 4 0' &épon Oy uiv .. 

(uetoréon. yàp mca zegtavo£- 
gerat arpopáduyyi) 

49 . . drdg vaótiow. dgeícov 

44 tik xal Zió»ww iOóvrara 
vaviíAlovtat. 


98 ai à! ijrot xealádz plv & 
itóac oliv Eyovow 
dAMijov. 


45 Tàc óà ÓV dugorépac oix 
ztotauoio ázopodt 
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Manilius I: Áratus:- 
eiAeira, (uéya 0abüpa) Aoáxcv 
zeoí T' duqgí v' &aydóc 
poros * 
Dividit et cingit . . . Anguis. aí Ó' doa, oi omesíoyc 
éxátepgÜUe qéoovtat 
"Aoxrot. 

De dracone Manilius falsa tradit, cum dicit utramque 
Ursam eius flexibus cingi. ERectiora Aratus docet v. 49 sq.: 
Q)ràp Ó y' dAAqv uév veárqgi &niretvevau. obofjt 

dAÀQv Ó& oncíom ztQuéuverat.' 

In errorem poétam Romanum induetum esse puto verbis 
neo vr  àugí v ^ éayoc', quae legens versus proximi 
accusativum dugorépac audisse videtur. 

Non amplius carmen astronomicum tam arte ex verbis 
Arateis pendet. "Tamen multa utriusque communia sunt. 

Proxima Arctos (M. 314— 4A. 63) vertitur imago 
(M. 315— A. 64) hominis genibus nixi (M. 315— A. 66); 
quid commiserit, praeter ipsum nemo scit (M. 315— A. 64). 

Arctophylax, qui alio nomine Bootes appellatur 
(M. 316— A. 92), quod iumenta agere videtur (M. 317 — 
A. 91, 93), Arcturum stellam medio sub pectore habet 
(M. 318— À. 94 sq. ónó Cóvq!!). 

Corona, fulgens sidus (M. 319— 4A. 71), Ariadnes 
monumentum est (M. 323 — A. 72). 

Ophiuchus Serpentem tenet (M. 331 sqq. — A. 82). 

Serpens inter manus eius curvatus (M. 335 — A. 86) 
magna spira se erigit (M. 334 — A. 87). 

Cygnus passis alis in aére pendet (M. 341— A. 278). 

Equi pectus lucidis stellis ornatum est. (M. 349— 
A. 208—210)!; et posterior eius pars ad Andromedae 
quoque signum pertinet (M. 350— A. 206). 


9» » 


! M. 849 (equus) pectus ful- — A. 208 oí ó' àg £r roetz GÀAAo( éni 
genti sidere clarus záÀevgdg TE xai Opuove . .. 
210 xa4oi xai ueyd4ot. 
sicut : 
M. 818 medio sub pectore | — A. 94 ózó Cor. 
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Deltoti duo latera aequa sunt (M. 351 sqq.— A. 234 
8qq.)!. 

Cassiopeia filiae sortem miseram maeret (M. 357— 
A. 196). 

Andromeda ad saxa revincta est (M. 357 — A. 203). 

Heniochi pedes Tauro vicini sunt (M. 361—4. 167). 

Hoedi orientes navigationem periculosissimam reddunt 
(M. 365 — A. 158 sq.). 

Capella Iovem nutrivit Qr. 366 — A. 163). 

Haec sunt borealia signa (M. 372—4. 319); nunc 
aspiciamus meridionalia (M. 373 sqq.— A. 320 sq.). 

Canicula cum sole oriens vehementissimum calorem 
affert (M. 398 sq.— A. 332 sqq.) neque occidens non 
sentitur (M. 397 sq. . 886)*. 

Argo e mari in caelum quasi subducta est (M. 413— 
A. 343 sqq.). 

Cetus adveniens (M. 437 — A. 354) Andromedam urget 
(M. 435 — A. 354). 

Piseis Notius a vento notio appellatus est (M. 438— 
A. 386 sqq). 

Luna plena minores stellae, quibus nomina data non 
sunt (M. 471— A. 385), obscurantur (M. 470— A. 471). 

Certas in suprema sphaera sedes stellae obtinent 
(M. 476— A. 453); propterea certo ordine oriuntur (M. 477 
— A. 451 sq). 

A terra ad caelum in tantum spatii prospicimus 
(M. 552— A. 541), quantum duo zodia obtinent (M. 554— 
A. 543); sex tanta spatia zodiacum efficiunt (M. 554 sq. 
A. 542). 

Cireuli paralleli sicut, caelum ab oriente ad occidentem 
volvuntur (M. 597—.A. 532 sq.) Atque paribus inter- 


? Sic intellegenda esse puto Manilii verba v. 352: 
quod tertia lampade dispar 
Conspicitar paribus Deltoton nomine sidus'. 
"Talia in versibus depravatis 397—399 latere videmus ex v. 400. 


. 51 


vallis distantes semper una oriuntur et occidunt (M. 598 — 
A. 534 sq.). 

Vidimus Manilium Arati carmine ita usum esse, ut 
primo verbotenus fere versus eius latine redderet, deinde 
magis magisque ab eo discederet, postremo non nisi pauca 
et exigua eius verba adhiberet. Consequitur multa aliunde 
ducta esse. In quae nune inquiram. 

Axis corpore caret (M. 285 — Schol. Arat. ed. Bekker 
p. 52 |l. 36). Cum mundus perpetuo in orbem agatur 
(M. 287 sq.— schol. l. 27 sqq.), axis secundum naturam 
incorpoream (M. 290— schol 1l. 38 sq.) immobilis est 
(M. 290 sq.— schol. 1l. 30 sq., 38 sq.). 

Lyra canens Orpheus silvas et saxa et inferos ipsos 
commovisse dicitur (Man. 325 sqq. — Eratosthenis catasteris- 
morum reliquiae ed. Robert p. 139 A l. 14 sqq.). 

Secundum catasterismos (p. 142) Iuppiter in olorem 
conversus Nemesim violavit, et sieut deus in caelum 
revolavit, avis illa, cuius formam induerat, expassis pennis 
in stellis posita est. Contra Mamilius v. 337: 

Proxima sors Cygni, quem caelo luppiter ipse 

Imposuit, formae pretium, qua cepit amantem, 

Cum deus in niveum descendit versus olorem 

Tergaque fidenti subiecit plumea Ledae.' 

Eandem fabulam Germanicus Arateis inseruit v. 276: 
,Ledae thalamis qui inlapsus adulter 

Furta Iovis falsa volucer sub imagine texit.' 
Uterque poéta breviora neque tam aperta ad intellegendum 
eadem tradit, quae Hyginus astr. II, 8 (ed. Bunte p. 44 sq.) 
ad Nemesim refert: jipse in olorem conversus ut aquilam 
fugiens ad Nemesim confugit et in eius gremio se collocavit 
etc. Nune videmus, quid Manilii v. 340 velit, qui per 
se non recte intellegitur. (Cf. Iacobi ann. ad v. 340: 
Ceterum Ledam tergo vectam nusquam me legere 
commemini^. Iuppiter Ledae terga subiecit, ut perfugium 
ab ea petere videretur, non, ut eam portaret. Atque nunc 
intellegimus, cur Germanicus de furtis Iovis et de falsa 
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imagine dixerit. — Ceterum sub finem Hyginus eandem 
fabulam ab aliis ad Ledam referri tradit. Cf. schol. 
Arat. v. 276. 

Aquila Iovis ales est (Man. 343 — catast. Rob. p. 156 A 
l 5 sqq). Ut poétae Romani, Manilus v. 344 et 
Germanieus v. 316 sq. addiderunt fulmina eam gestare 
sive Iovis armigerum esse. 

Delphinus et in Oceano et in caelo sacer est (Man. 
347 — catast. Rob. p. 158 l. 14 sqq.). 

Perseus Gorgonis caput sustinet (M. 360 — schol. Ar. 
v. 250). 

Heniochus primus currum quattuor! equis iunxit 
(M. 363 sq. — Rob. p. 98 l. 12 sqq.). 

Capellam Iuppiter immortalem reddidit et in astris 
posuit (M. 369—catast. p. 102. Sehol. Germ. B. P. l. 
24 Ssq.). 

Orionis situm describens Manilius Arati verba emendare 
sibi videtur: | 
A. 399 Ao£óc nuév Taópoo M. 387 Cernere vicinum 

Touij ÓzoxéxAmat abtóc Geminis licet. Oriona. 
"Qoícv. 

Cf. schol. Arat v. 322: ,uéugowuo Ó' àv tic "ÁAogávoo óc 
ui] dxguióc ngooíyovu tfj QQoícovoc Oéost* o0 yàg zxÓ 10 
Ó.yovóunua vo? Taogov &otív, àAÀ & 100 Taógov ávaroAuxorteoóc 
 &owy. áp! oov» &y náoi t» àxoífeuv àvóciéápevog xatd vobto 
Hóvov àopóAg; o$Óaudsc, àdAÀà Aéyouev Óu v)v rou)v Aéy& 
tiv nz&guygaq?v xai ró Óuueuevonuévov xcpíov, $q' 0 vuijuád 
dou» ó "Qoíov.' Non dubito, quin Manilius cavillatori 
assensus sit, captiosam eius interpretationem sequi noluerit, 
propterea Orionis signum ad Geminos, non ad Taurum 


! Germanici v. 158 sq. sic lego: 
qui primus sub iuga duxit 
Quadriiugos' 
quadripedes B. P., quadrupedes reliqui. Sed cod. optimus B., qui 
Baehrensio auctore (poét. lat. min. I, 143) veteris orthographiae vestigia 
multa servavit, vocem illam depravatam esse indicat: habet litteram 
'p' manu 2 ex ,t' correctam. 
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rettulerit. Sed vereor, ut felicior fuerit quam Aratus. 
Orion a Tauro et praecipue a lucidissimis eius stellis 
proprius abest quam a Geminis. 

Idem magnum caeli spatium obtinet (M. 388 — schol. 
Arat. v. 325). In humeris eius singulae Stellae clarae 
sunt (M. 390—catast. p. 166 A 1l. 10), in cingulo tres 
(M. 391— catast. l. 12), in capite tres hebetiores (M. 392 
Sq. — catast. ]. 8). 

Sirius ubi primum tempore matutino conspicitur 
(M. 401— Germ. 340), diligenter observatur (M. 402— 
Germ. 340)!. 

Árgo prima navis mare percurrit (M. 413 — catast. 
p. 174 epit. l. 2) et inter deos recepta est (M. 415 — 
epit l. 15). 

. Oorvus Phoebi sacer est (M. 417 — catast. 188 epit. 
l]. 3 sqq). 

Crater secundum Manilii v. 417 et Phoebo et Iaccho 
gratus est. Quomodo ad Phoebum pertineat, catasteris- 
morum excerpta nos docent (p. 188 sq), de Baccho nihil 
ibi legimus. |. Ut recte intellegamus, ad quam fabulam 
Manilius respiciat, adiuvat nos Hyginus (astr. II, 40; Rob. 
p. 191 B. Ll 5): ,Nonnulli cum Eratosthene eum cratera 
esse dicunt, quo Icarus sit usus, cum hominibus ostenderet 
vinum. Eratosthenes hoc loco non est personatus ille, 
qui catasterismos composuisse dicitur et quem apud 
Hyginum saepius laudatum invenimus (Rob. p. 2 sqq.) 
Immo Eratosthenem ipsum in eo carmine, quod Erigona 
inscribitur, has res tradidisse Maassius ostendit (Analect. 
Eratosth.; ad Hygini locum pertinet p. 91). Fabulae 
Eratosthenicae vestigia in Arateis scholiis et in catasteris- 


! Manilius uberior est quam Germanicus: narrat de summo monte 
Tauro Caniculam observari. Fieri poterat, ut in mentem ei veniret 
loci Posidoniani. Cic. de div. I, 130: ,Etenim Ceos accepimus ortum 
Caniculae diligenter quotannis solere servare coniecturamque capere, 
ut scribit Ponticus Heraclides, salubrisne an pestilens annus futurus sit.' 
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morum excerptis non exstant, contra multa apud Hyginum 
(Maass..p. 60—69), unum apud Germanicum v. 91: 
Sive ille Aretophylax seu Bacchi ob munera caesus 
learus ereptam pensavit sidere vitam.* 

Ad Aram dei inter se coniuraverunt, cum adversus 
gigantes bellum gerendum esset (M. 420 sqq.— catast p. 
182 sq.). 

Ad Piscis Notii caput, Amphorae aqua fluit (M. 438 
Sqq.— schol. Ar. v. 386). 

Quantum terra a caelo distat (M. 544— schol. p. 99 1. 
25 sqq), tautum duo zodia patent (M. 545 —schol. l. 
26—28). Nam radius ubicunque sextam sive diameter 
tertiam partem circuli efficit (M. 545—547 — schol. Ar. 1. 
28—30) Terra autem in medio mundi loco suspensa est 
(M. 550 sq.— schol. l. 30 sqq.). 

Multa Manilius ab Arato ipso sumpsit, multa ad 
commentarios pertinent. Atque proximum vero est talem 
carminis editionem eum adhibuisse, cuius in margine 
interpretationis causa ad singulos versus scholia adscripta 
erant. 

Interdum Manilius una cum Germanico a catasterismis 
et scholiis discedit, et Eratosthenei carminis vestigia non 
nisi apud hos invenimus, cum commentarii ili Erigones 
Íabulam omnino neglegant. Quare suspicor poétas Arati 
editiones iisdem scholiis instructas, nisi forte eundem librum 
adhibuisse. 


Excursus III. 


De cireulis coluris Manilius multo uberior est quam 
veteri auctores, quibus Posidonianam doctrinam debemus. 
Ipse enumerat omnia signa, quae coluris tanguntur, Geminus 
et Achilles breviter dicunt ód và» zgozuxóv xal ionueowáv 
oipueiov eos cireulos describi. 


? Sed Manilius ipsum quoque Germanici carmen inspexit; cf. Freier, 
de M. Man. quae feruptur astron. aetate p. 67 sqq. 
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Eudoxos haec puneta in mediis Arietis, Librae, Cancri, 
Capricorni partibus posuerat; cf. Hipparchi TG» 'Aoárov 
xai E$óótov qawouévow &ny5rocov l. IT, 3 (Petav. Uranol.): 
,0 Óà EX?00£oc obvo Óugjogra, core và tiponuéva onucia uéoa 
&ivav* và. uv vo xagxívov xai toO alyóxego * 1à Ó£ voU xou) 
xai tÀv xnÀóov. Contra Hipparchus puncta illa signorum 
initia esse voluit I, 27: ,(Si in Leonis dodecatemorio sunt 
pedes Ursae maioris, quam mediam coluro tropicorum 
dividi Eudoxos falso docuit) zc o)v Óvvaróv rÓ uéoov rij; 
üpxrov v vjj dgyij voU xagxívov xcio0a; (sc. per quam colurus 
currit) | Eudoxos accurate definierat, quae singulorum 
signorum partes coluris secarentur.  Hipparchus eum hos 
cireulos signi dimidio sive quindecim partibus magis ad 
occidentem — versus currere Statueret, singulas veteris 
mathematici rationes falsas esse demonstrabat. Cuius rei 
unum exemplum afferam. Hipp. I, 29: ;E» óé v éréoo 
xoAovoo noi xsioüau. ó uiv (sc. Eudoxos) vv dgwreodv 
qy&íoa 00 dgxrogvAaxoc' | Quod paulo infra refellitur: 
|H uiv oov Ógursegà xso tvoU "Ápgxvogp?Aaxoc zoAtímetat 
Tov eignuévov xóxAov Oc T"ucv uéoog Cio Ótov: xal oox &m 
avto0 qéoerat 100 Ou TÓY ionusguvv  onueicv xóxAov, cc 
Ev0ofócs qno. ó yàg cnyovusvoc vÀv àv abvá ànéysa yuAÓv 
zÀciov 1) uot iy. — Arctophylaecis laeva manus obtinet 
tertiam decimam partem Librae, per eius signi primam 
partem colurus aequinoetiorum currit, unumquodque signun 
dividebatur in triginta partes: manus igitur Arctophylacis 
circiter dimidio signi versus orientem a circulo illo 
distabat. 

Hipparchus satis habebat Eudoxum impugnare — quas 
signorum partes ipse coluris tribueret, non protulit Omnes 
eius rationes bene intellectas et recte adhibitas invenimus 
apud Manilium I, 609 sqq. Quam rem uno exemplo allato 
exponam.  Eudoxos dixerat Centauri dextram manum 
coluro aequinoctiorum secari.  Hipparchus errorem eius 
refellit: ,ó óà v vj Óc&(à weg. v00. Kevravoov ozno4sízerat 
toU &ipnuévov xóxàÀov ztgi Ó nuéooc Cc Ó(ov. énéyst yàp ynAdv 
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uo. 5. Quare Manilius per medium Centaurum circulum 
describebat; nam sine dubio medium corpus octo partibus 
(i. e. circiter !/«uéooc Cwó(ov) magis ad occidentem vergit 
quam manus et in Librae prima parte situm est. 

Sed uno loco is, qui Hipparchi librum adhibebat, sive 
errore sive neglegentia lapsus cogitationes eius minus 
assecutus est. Mathematicus docebat coluro tropicorum 
mediam. Helicen non secari: ,oi yào zooryoüusvot abrijs, oi 
iv Tjj xegaAjj xal oi iv roic &uztpoo0(ow; zoclv, dpqóregot v 
Td) toU Aéovroc ÓcÓexatuuopíc xciria. zc obv Óvvaióv 1Ó 
uécov tijg üoxtov iv vj dpyjj voU xapxivov xéoÜai Plus 
toto signo praecedentes Ursae maioris stellae a Cancri 
initio versus orientem distant. Sed Manilius alia statuit 
v. 618: 

Alter in hunc medium summumque incumbit in axem 
Perque pedes primos cervicem transit et Ursae. 

Fortasse igitur sive ipse sive auctor eius, cum graeca 
verba legens signorum duodecim ordinis parumper obli- 
visceretur, neglegenter Leonem Cancro antecedentem animo 
effingebat; atque ita cum in Leonis ultimis partibus 
Ursae stellae priores sitae essent, cervicem eius et pedes 
priores in Cancri initio tropicorum circulo dividi posse 
cogitabat. Uno hoc modo me iudice error ille ortus esse 
potest. 

Quaeritur, quid de totius huius partis auctore censeamus . 
Dicemusne Posidonium Hipparchea Manilio sicut cetera 
suppeditasse an ipsum  poétam mathematici librum 
inspexisse? Non dubium est, quin Posidonius illarum 
rationum summam susceperit: puncta aequinoctialia et 
solstitialia in signorum initiis posuit. cf. Gemin. I (p. 2 D) 
,dagwi) uiv obv lonusoía yivevau negl vip» vv ávÜécw xui 
ivy xpuU jud uo(og etc. Tamen partem illam, si ullo 
modo fieri poterit, philosopho tribuere nolim; malo vitium 
illud gravissimum poétae ipsi imponere, quem alias saepe 
inepta et falsa docuisse vidimus. 
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Una res, s. d. p.. hanc coniecturam verisimiliorem 
Teddit. V. 684 sqq. Manilius describit, quibus sideribus 
orbis lacteus ornatus sit. Qua in re singula signa ab 
oriente ad occidentem versus persequitur. ^ Apparet 
Posidonium huius enumerationis auctorem non esse, qui 
totam sphaeram supremam tractans contraria via 
progrediebatur et sine dubio orbis lactei sidera describens 
eandem directionem servasset, qua zodia enumerari solent. 

Concludo igitur colurorum sicut orbis lactei descripti- 
onem Posidonianam non esse. 
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